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A sucessao hereditaria com bens situados no exterior

Hereditary succession with assets located abroad

Ana Luiza Maia Nevares’

Resumo

O presente artigo trata da sucess&o hereditaria com bens situados no exterior. Analisa-se a competéncia do Brasil para
conhecer de bens da pessoa falecida situados em paises estrangeiros, bem como a incidéncia de imposto de transmissédo
causa mortis sobre ditos bens. O texto aborda, ainda, questdes pertinentes aos testamentos celebrados no exterior e
com efeitos no Brasil, ponderando sobre a importancia dos acordos e tratados internacionais para dar conta do crescente
ndmero de sucessodes hereditarias com elementos internacionais em um mundo globalizado.
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Abstract

This article deals with hereditary succession with assets located abroad. Brazil’s competence to decide about the assets of
the deceased person located in foreign countries is analyzed, as well as the incidence of taxes because of death on said
assets. The text also addresses issues related to wills celebrated abroad with effect in Brazil, considering the importance
of international agreements and treaties to account for the growing number of hereditary successions with international
elements in the face of the globalized world.
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1 Introdugao

N&o sdo raras as vezes em que a sucessao hereditaria contém elementos internacionais, seja pela
nacionalidade, seja pelo domicilio do autor da heranca e dos sucessores, seja pela existéncia de bens situados
no exterior. Em primeiro lugar, deve-se determinar o foro competente para aplicar as normas sucessorias;
posteriormente, define-se a lei aplicavel a sucesséo hereditaria e, por fim, a lei que regera a legitimagéo para
suceder. Nesta sede, interessa discutir a primeira questéo, qual seja, aquela do foro competente para aplicar as
normas sucessorias. Dessa forma, abordar-se-a como o Direito brasileiro se comporta diante de um inventario
processado em territério nacional, mas com patriménio situado no exterior.

O artigo 10 da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro (LINDB) determina que “a sucesséao por
morte ou por auséncia obedece a lei do pais em que domiciliado o defunto ou o desaparecido, qualquer que seja
a natureza e a situagéo dos bens”, expressando a “vocacgéao unitaria e universal da lex sucessionis” (MEINERO,
2017, p. 89), com excegéao do paragrafo primeiro do referido dispositivo, que excepciona a aplicagéo da lei brasileira
em beneficio do cdnjuge ou dos filhos brasileiros, ou de quem os represente, sempre que nao lhes seja mais
favoravel a lei pessoal do de cujus, quando se tratar da sucesséo de bens de estrangeiros situados no Brasil.

O sistema da unidade da sucessao pressupde a submissio da transmissdo de todos os bens do falecido
a uma disciplina unica, tendo como foco a pessoa do de cujus como titular de um conjunto de relagdes juridicas.
Assim, se durante toda a vida da pessoa o patriménio foi considerado de forma unitaria, também apds o seu
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falecimento a mesma unidade deve ser observada, evitando-se a fragmentacédo de suas relagdes juridicas,
inclusive para garantir o pagamento de suas dividas. O dito sistema se contrapde aquele do fracionamento da
sucessao, que, em atengao aos bens em si, determina a transmissao hereditaria conforme o local em que os
bens estao situados, distinguindo, ainda, a lei aplicavel conforme sejam os bens méveis ou iméveis (MEINERO,
2017, p. 75-90).

Apesar de o art. 10 da LINDB expressar a aludida vocagao do Brasil para o sistema da unidade da sucessao,
constata-se que o sistema unitario s6 se aplica para os bens situados no Brasil, uma vez que, em virtude das
regras de jurisdicdo internacional, ndo é possivel que o principio da unidade da sucessao seja exercido de forma
plena, ja que é necessario respeitar as leis dos paises onde se situam os bens.

Com efeito, conforme dispde o artigo 23 do Codigo de Processo Civil, compete a autoridade judiciaria
brasileira, com exclusao de qualquer outra, | - conhecer de agdes relativas a iméveis situados no Brasil; Il - em
matéria de sucessao hereditaria, proceder a confirmagéo de testamento particular e ao inventario e a partilha de
bens situados no Brasil, ainda que o autor da heranga seja de nacionalidade estrangeira ou tenha domicilio fora
do territorio nacional e lll - em divércio, separagdo judicial ou dissolugéo de unido estavel, proceder a partilha de
bens situados no Brasil, ainda que o titular seja de nacionalidade estrangeira ou tenha domicilio fora do territério
nacional. No mesmo sentido, esta o art. 12, § 1°, da LINB. Dessa forma, ndo poderia o Brasil decidir sobre bens
situados fora de sua jurisdigdo. Assim & que, ha muito, se constata obstaculo a concretizagdo da norma da
universalidade da sucessao nas relagdes internacionais, decorrente do “principio geralmente aceito, de que a
competéncia judiciaria para decidir sobre bens, particularmente imoéveis, é privativa dos tribunais da respectiva
situagdo” (VALLADAO, 2004, p. 727) .1

Dessa forma, apesar do disposto no art. 10 da LINDB, € amplamente aceito na jurisprudéncia que o Brasil
adota o principio da pluralidade dos juizos sucessérios quando se constata a existéncia de bens situados no
exterior, ndo se admitindo a competéncia do juizo brasileiro para decidir sobre bens situados fora do territério
nacional.?2 Nessa esteira, cabe questionar com Fernando Pedro Meinero (2017, p. 90) se corresponde continuar
classificando o Brasil como um pais que adere ao sistema da unidade da sucessao, posto que se posiciona pela
negativa. Em verdade, como ponderado, a unidade da sucessao da-se internamente; no ambito internacional,
respeitam-se as regras de competéncia de cada pais.

Nao obstante o afirmado, em algumas situacdes, mitiga-se a competéncia exclusivamente brasileira em
relacéo aos bens aqui situados, ja tendo havido decisdo do Supremo Tribunal Federal homologatéria de sentencga

" Nessa diregao, vale citar: “Homologacéo de decisdo estrangeira contestada. Pedido de homologacgao de deciséo estrangeira que decreta divorcio
e efetua a partilha de bens e direitos e estabelece as responsabilidades por dividas. Artigos 15 e 17 da Lei de Introdugé@o as normas do Direito
Brasileiro. Arts. 963 a 965 do CPC. Arts. 216-c, 216-d e 216-f do RISTJ. Requisitos. Cumprimento. Bens iméveis situados no Brasil. Inviabilidade, no
ponto, de homologagao da partilha. Art. 89, |, do CPC/73. Homologagéo parcial. 1. Nos termos dos artigos 15 e 17 da Lei de Introdugdo as normas
do Direito Brasileiro, 963 a 965 do Cédigo de Processo Civil e artigos 216-C, 216-D e 216-F do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica,
que, atualmente, disciplinam o procedimento de homologagéo de sentenga estrangeira, constituem requisitos indispensaveis ao deferimento da
homologacgéo, os seguintes: (i) instrugao da peti¢éo inicial com o original ou cépia autenticada da decisdo homologanda e de outros documentos
indispensaveis; (ii) haver sido a sentenga proferida por autoridade competente; (iii) terem as partes sido regularmente citadas ou haver-se legalmente
verificado a revelia; (iv) ter a sentenca transitado em julgado; (v) ndo ofender ‘a soberania, a dignidade da pessoa humana e/ou ordem publica’.
6. Apenas no que diz respeito aos bens imdveis situados no Brasil, inviavel a homologagao da partilha efetuada pela autoridade estrangeira,
pois, nos termos do art. 89, I, do CPC/73, em vigor quando da prolagédo da sentenga estrangeira, a partilha dos bens iméveis situados no Brasil
apenas pode ser feita pela autoridade judiciaria brasileira, com a exclusdo de qualquer outra. 7. Sentenga estrangeira parcialmente homologada.
STJ - HDE: 176 EX 2016/0334063-2, Relator: Ministro Benedito Gongalves, Julgado em 15/08/2018, CE - Corte Especial, Data de Publicagdo:
DJe 21/08/2018.

2 “Partilha de bens. Bens situados no estrangeiro. Pluralidade dos juizos sucessérios. Art-189, 1l do CPC. Partilhados os bens deixados em
heranca no estrangeiro, segundo a lei sucessoéria da situagdo, descabe a justi¢a brasileira computa-los na quota hereditaria a ser partilhada, no
pais, em detrimento do principio da pluralidade dos juizos sucessorios, consagrada pelo art-89, Il do CPC. Recurso extraordinario conhecido
e provido, em parte”. STF - RE: 99230 RS, Relator: Ministro Rafael Mayer, Julgado em 22/05/198 12 T., Data de Publicagdo: DJ 29-06-1984
PP-10751 EMENT VOL-01342-06 PP-01151 RTJ VOL-00110-02 pp-00750. “Processual Civil. Inventario. Requerimento para expedigao de carta
rogatéria com o objetivo de obter informacgdes a respeito de eventuais depdsitos bancarios na Suiga. Inviabilidade. Adotado no ordenamento
juridico patrio o principio da pluralidade de juizos sucessorios, inviavel se cuidar, em inventario aqui realizado, de eventuais depdsitos bancarios
existentes no estrangeiro”. STJ - REsp: 397769 SP 2001/0195007-8, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Julgado em 25/11/2002, 32 T., Data
de Publicagao: DJ 19.12.2002 p. 362RSTJ vol. 168 p. 327. “Processo civil. Recurso especial. Inventario e partilha. Despacho com conteudo
decisorio. Nulidade. [...]. O inventario e a partilha devem ser processados no lugar da situagédo dos bens deixados pelo falecido, ndo podendo
o juizo brasileiro determinar a liberagdo de quantia depositada em instituicao financeira estrangeira. Recurso especial parcialmente conhecido
e provido”. STJ - REsp: 510084 SP 2003/0006898-5, Relatora Ministra Nancy Andrighi, julgado em 04/08/2005, T3, DJ 05.09.2005 p. 398.
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que partilhou bem situado no Brasil, condicionando a sua execugéo ao recolhimento dos impostos devidos no
territorio nacional.® Atualmente, a posicdo do Superior Tribunal de Justiga é aquela segundo a qual nao ofende a
soberania nacional o ato estrangeiro que dispde sobre bem situado no Brasil que seja simplesmente homologatério
da vontade das partes. Nessa diregao, o referido Tribunal ja admitiu a homologagao de sentenga estrangeira
que cumpriu a ultima vontade manifestada pelo de cujus e transmitiu bens localizados no territério nacional a
pessoa indicada no testamento.*

Na mesma dire¢éo, o Superior Tribunal de Justiga, tal como ja ocorria com o Supremo Tribunal Federal,’
admitiu a homologagao de sentenga estrangeira de divércio que dispde sobre a partilha de bem localizado no
territério brasileiro, quando houve acordo prévio entre as partes em relagdo a divisdo do referido bem, mantendo
tal entendimento mesmo apds a incluséo do inciso Il do art. 23 do CPC.® Vale referir, ainda, a homologagao de

3 “Sucessao aberta no estrangeiro. Partilha Ali Processada, Compreendendo Bens Situados No Brasil. Il. Homologagéo da Sentenga Deferida,
Sujeita Sua Execugdo Ao Pagmento Dos Tributos Devidos Pela Transmissao, E Em Conformidade Com As Leis Brasileiras”. STJ — SE: 2211,
Relator: Ministro Thompson Flores, Julgado em 05/12/1973, Tribunal Pleno, Data de Publicagao: DJ 02/01/1974 pp-00001 EMENT VOL-00934-01
PP-00119.

4 “Homologagao de Sentenca Estrangeira. Partilha De Bens Iméveis Situados No Brasil. Sentenga Homologanda. Ratificagao De Vontade Ultima
Registrada Em Testamento. Citagdo Comprovada. Concordancia Expressa Dos Requeridos. Auséncia De Impugnagéo Posterior. Carater
Definitivo Do Julgado. Art. 89 Do Cddigo De Processo Civil E Art. 12 Da Lei De Introdugéo Ao Cdédigo Civil. Ofensa. Inexisténcia. Precedentes.
Pedido De Homologagao Deferido. | - O requisito da citagdo valida ou revelia decretada restou devidamente cumprido, pois os entdo requeridos
foram comprovadamente cientificados da agdo, nao promovendo impugnagéao, ou, sequer, comparecendo ao juizo. O proprio decisum foi
intitulado ‘Sentenga Declaratéria a Revelia’. Il - O feito caracterizou-se pela a inexisténcia de litigio, comprovada, primeiramente, pelo nao
comparecimento dos ora requeridos ao processo e ndo impugnagao do pleito, bem como pela anuéncia expressa ao contetdo do decisum e
consequente néo interposigao de recurso face a sentenca que aqui se pretende homologar. Il - A anuéncia dos ora requeridos em relagéo ao
decidido pela sentenga homologanda, além da n&o interposigéo de recurso, confere natureza juridica equivalente a do transito em julgado,
para os fins perseguidos no presente feito. Precedentes do Supremo Tribunal Federal. IV - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ja
decidiu no sentido de que compete exclusivamente a Justica brasileira decidir sobre a partilha de bens iméveis situados no Brasil. V - Tanto a
Corte Suprema quanto este Superior Tribunal de Justigca ja se manifestaram pela auséncia de ofensa a soberania nacional e a ordem publica
na sentenga estrangeira que dispde acerca de bem localizado no territério brasileiro, sobre o qual tenha havido acordo entre as partes, e que
tdo somente ratifica o que restou pactuado. Precedentes. VI - Na hipétese dos autos, ndo ha que se falar em ofensa ao art. 89 do Cdédigo de
Processo Civil, tampouco ao art. 12, § 1° da Lei de Introdugéo ao Codigo Civil, posto que os bens situados no Brasil tiveram a sua transmissao
ao primeiro requerente prevista no testamento deixado por Thomas B. Honsen e confirmada pela sentenga homologanda, a qual tdo somente
ratificou a vontade ultima do testador, bem como a dos ora requeridos, o que ficou claramente evidenciado em razéo da nao impugnagéo ao
decisum alienigena. VIl - Pedido de homologagéo deferido”. STJ - SEC: 1304 US 2005/0153253-6, Relator: Ministro Gilson Dipp, Julgado em
19/12/2007, CE - Corte Especial, Data de Publicagédo: DJe 03/03/2008.

5 “Homologagao De Sentenga Estrangeira. Partilha De Iméveis Situados No Territério Brasileiro. Art. 89 Do Cédigo De Processo Civil. Soberania
Nacional. Ndo viola a soberania nacional o provimento judicial estrangeiro que ratifica acordo, celebrado pelos antigos conjuges, acerca de
bens imoéveis localizados no Brasil. Precedentes. Pedido formulado conforme o art. 216 do Regimento Interno do STF. Homologagao deferida”
STF - SEC: 7146 EU, Relator: Ministro limar Galvao, Julgado em 12/06/2002, TRIBUNAL PLENO, Data de Publicagado: DJ 02/08/2002 PP-00062
EMENT VOL-02076-03 PP-00565.

6 “Direito Internacional Privado. Processual Civil. Sentenga Estrangeira Contestada. Partilha De Bens Decretada Pela Justica Dos Estados Unidos Da
América. Arts. 15 E 17 Da Lei De Introdugdo As Normas Do Direito Brasileiro. Arts. 216-C, 216-D E 216-F Do RISTJ. Pedido De Homologagao De
Sentenga Estrangeira Deferido Parcialmente. 1. Ahomologagao de sentengas estrangeiras pelo Poder Judiciario possui previsdo na Constituicdo
Federal de 1988 e, desde 2004, esta outorgada ao Superior Tribunal de Justi¢a, que a realize com atencgao aos ditames do art. 15 do Decreto-
Lei n. 4.657/1942 (LINDB) e do art. 216-A e seguintes do RISTJ. 2. Nos termos dos arts. 15 e 17 da Lei de Introdugdo as Normas do Direito
Brasileiro e dos arts 216-C, 216-D e 216-F do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga, que, atualmente, disciplinam o procedimento
de homologagéo de sentenga estrangeira, constituem requisitos indispensaveis ao deferimento da homologacéo, os seguintes: (i) instrugdo da
peti¢do inicial com o original ou cépia autenticada da decisdo homologanda e de outros documentos indispensaveis, devidamente traduzidos por
tradutor oficial ou juramentado no Brasil e chancelados pela autoridade consular brasileira; (ii) haver sido a sentenga proferida por autoridade
competente; (iii) terem as partes sido regularmente citadas ou haver-se legalmente verificado a revelia; (iv) ter a sentencga transitado em julgado;
e (v) ndo ofender “a soberania, a dignidade da pessoa humana e/ou ordem publica”. 3. No caso, a partilha de bens iméveis situados no Brasil,
em decorréncia de divorcio ou separagao judicial, € competéncia exclusiva da Justiga brasileira, nos termos do art. 23, Ill, do Cédigo de Processo
Civil. Nada obstante, a jurisprudéncia patria admite que a Justica estrangeira ratifique acordos firmados pelas partes, independente do imével
localizar-se em territdrio brasileiro. Contudo, tal entendimento ndo pode se aplicar a situagdo em exame, em que n&do houve acordo, inclusive
porque o réu, devidamente citado, ndo compareceu ao processo estrangeiro. 4. Assim, a partilha decretada no estrangeiro é valida tdo somente em
relagdo ao imével adquirido no Brasil em data anterior ao casamento, ndo Documento: 83521776 - RELATORIO E VOTO - Site certificado Pagina
5 de 6 Superior Tribunal de Justica havendo como homologar a partilha do imével cuja aquisi¢cdo se deu ja na constancia do casamento e nem,
tampouco, cabe discutir a partilha dos bens situados no estrangeiro. 5. Pedido de homologacéo de sentenga estrangeira deferido parcialmente”.
SEC 15.639/EX, Relator: Ministro Og Fernandes, Corte Especial, Julgado em 4/10/2017, DJe 9/10/2017 - grifo nosso. “Homologagéo De Sentenga
Estrangeira. Alemanha. Divércio Com Acordo De Partilha De Bens. Requisitos Preenchidos. 1. Nao constitui 6bice a homologagéo de sentenga
estrangeira o eventual inadimplemento de obrigagdes dela decorrentes. O objetivo da homologag&o é reconhecimento da validade da decisao,
a fim de que tenha eficacia no territorio brasileiro. 2. A mera alegagéo de que a sentenga estrangeira dispds sobre acordo de partilha de imével
nao obsta a homologagéo da sentenga estrangeira. Ademais, tanto o STF quanto o STJ “j& se manifestaram pela auséncia de ofensa a soberania
nacional e a ordem publica a sentenca estrangeira que dispde acerca de bem localizado no territorio brasileiro, sobre o qual tenha havido acordo
entre as partes, e que tdo somente ratifica o que restou pactuado” (SEC n. 1.304/US). 3. Sentencga estrangeira homologada”. SEC 13.469/EX,
Relator: Ministro Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, Julgado em 7/12/2016, DJe 16/12/2016).
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sentenga estrangeira na qual foi partilhado bem imével situado no Brasil, tendo sido deferida a homologagao por
se verificar que, aqui, o resultado pratico da decis&o seria idéntico aquele alcangado pela decisdo homologanda.”

Em que pese a pluralidade dos juizos sucessorios no plano internacional, verificam-se situacdes nas quais
o Brasil conhece dos bens situados no exterior diante de uma sucessao hereditaria. E o que ocorre, por exemplo,
com a previsdo do imposto de transmissao causa mortis quanto a bens situados no exterior, bem como com
decisdes judiciais nas quais sdo computados ditos bens para a realizagdo de uma partilha.

2 O imposto de transmissao causa mortis e sobre doagao sobre bens situados no exterior

A Constituicdo da Republica, em seu art. 155, determina que compete aos estados e ao Distrito Federal
instituir impostos sobre transmiss&o causa mortis e doagéo, de quaisquer bens ou direitos, prevendo em seu §1°
que dito imposto compete ao estado da situagdo do bem, ou ao Distrito Federal, relativamente a bens imoveis
e respectivos direitos, competindo, ainda, ao estado onde se processar o inventario ou arrolamento, ou tiver
domicilio o doador, ou ao Distrito Federal, relativamente a bens méveis, titulos e créditos. Para as hipéteses nas
quais o doador tiver domicilio ou residéncia no exterior ou, ainda, se o de cujus possuia bens, era residente ou
domiciliado ou teve o seu inventario processado no exterior, a competéncia para a sua instituicdo sera regulada
por lei complementar, conforme determina o inciso Il do referido artigo 155 da Constituicdo da Republica (CR,
art. 155, §1°, 1ll, a e b).

Desde a promulgagao da Constituicdo da Republica, jamais foi editada a lei complementar mencionada
no referido art. 155, §1°, inciso Ill. Por tal razao, pode-se colher na jurisprudéncia decisdes que reputaram
inconstitucionais dispositivos de leis estaduais que preveem a cobranga de imposto de transmisséo causa mortis
sobre bens situados no exterior, como ocorreu com o estado de Sao Paulo.® A matéria alcangou o Supremo
Tribunal Federal, que reconheceu a repercussao geral da matéria no ambito do RE 851-108-SP (Tema 825 da
sistematica da Repercusséo Geral).®

Muito embora o Supremo Tribunal Federal ndo tenha julgado o mérito do recurso, reconhecendo tao
somente que a matéria tem sede para ser analisada pela Corte, parece que a decisdo em comento animou os
tribunais estaduais a reconhecerem a constitucionalidade dos dispositivos de suas leis locais quanto a matéria.
Sem pretensao de esgotar uma pesquisa por todos os tribunais do Brasil, mas apenas a titulo de exemplo, vale
registrar que assim ocorreu através de decisdo proferida pelo Orgao Pleno do Tribunal de Justiga do Estado

7 “Homologagdo de sentenga estrangeira. Partilha de bens efetuada em Portugal. Divércio ja homologado pelo Supremo Tribunal Federal.
Imével situado no Brasil. Precedentes do Supremo Tribunal Federal. 1. O fato de determinado imével estar localizado no Brasil ndo impede a
homologagéo da sentencga estrangeira de partilha quanto ao mesmo bem, ndo ofendido o art. 89, Il, do Cédigo de Processo Civil nos termos
de reiterados precedentes do Supremo Tribunal Federal. 2. Hipotese em que, apesar da sentencga estrangeira ndo fazer mengéo expressa a
legislagao brasileira, esta foi respeitada, tendo em vista que coube 50% dos bens para cada conjuge. 3. Homologagao deferida. STJ - SEC:
878 PT 2005/0034899-9, Relator: Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Julgado em 18/05/2005, CE - Corte Especial, Data de Publicacao:
DJ 27/06/2005 p. 203.

8 “Arguigdo de inconstitucionalidade. A instituicdo de imposto sobre transmissao ‘causa mortis’ e doacédo de bens localizados no exterior deve
ser feita por meio de Lei Complementar. Inteligéncia do art. 155, § 1°, inciso I, Alinea b, da Constituicdo Federal. Il - O Legislador Constituinte
atribuiu ao Congresso Nacional um maior debate politico sobre os critérios de fixagdo de normas gerais de competéncia tributaria para
instituicdo do imposto sobre transmissao de bens - méveis/iméveis, corpéreos/incorpéreos - localizados no exterior, justamente com o intuito
de evitar conflitos de competéncia, geradores de bitributacdo, entre os Estados da Federagdo, mantendo uniforme o sistema de tributos. Ill
- Inconstitucionalidade da alinea ‘b’ do inciso Il do art. 40 da Lei paulista n® 10.705, de 28 de dezembro de 2000, reconhecida. Incidente de
inconstitucionalidade procedente” TJ-SP - Arguigdo de Inconstitucionalidade: 46042420118260000 SP 0004604-24.2011.8.26.0000, Relator:
Guerrieri Rezende, Julgado em 30/03/2011, Orgéo Especial, Data de Publicagao: 07/04/2011.

¢ “Recurso Extraordinario. Repercussdo Geral. ITCMD. Bens Localizados No Exterior. Artigo 155, § 1°, lii, Letras A E B, Da Constituigdo Federal.
Lei Complementar. Normas Gerais. Competéncia Para Instituido. E de se definir, nas hipéteses previstas no art. 155, § 1°, lIl, letras a e b, da
Constituicéo, se, ante a omissao do legislador nacional em estabelecer as normas gerais pertinentes a competéncia para instituir imposto sobre
transmisséo causa mortis ou doagao de quaisquer bens ou direitos (ITCMD), os Estados-membros podem fazer uso de sua competéncia legislativa
plena com fulcro no art. 24, § 3°, da Constituicdo e no art. 34, § 3°, do ADCT. Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, reputou constitucional a
questado. O Tribunal, por unanimidade, reconheceu a existéncia de repercussao geral da questao constitucional suscitada”. STF - RG RE: 851108
SP - SAO PAULO 0020249-90.2011.8.26.0032, Relator: Ministro Dias Toffoli, Julgado em 25/06/2015, Data de Publicagdo: DJe-163 20/08/2015.
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do Rio de Janeiro," por decisdo proferida por Orgéo fracionario do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul,"
embora neste Tribunal, em decisdo de 2018, tenha restado decidido o sobrestamento do feito até a decisdo do
Supremo Tribunal Federal,'> bem como pelo Tribunal de Justica de Santa Catarina.’ No Tribunal de Justica de
Sao Paulo, tem sido mantida a posi¢cdo que defende a inconstitucionalidade da cobranca.™

Apesar das recentes decisbes de alguns dos nossos Tribunais decidindo pela constitucionalidade dos
dispositivos de suas leis estaduais, parece que o correto deveria ser sobrestar a cobranga do imposto até o
pronunciamento do Supremo Tribunal Federal. A questéo é, evidentemente, controvertida, havendo divergéncias
sobre o sentido e o alcance dos dispositivos constitucionais que regulam a matéria. Para justificar a constitucionalidade
dos dispositivos das leis estaduais em questao, alega-se que os estados teriam competéncia para legislar no caso
diante da auséncia da lei complementar por forca do que dispde o art. 24, I, §3° da Constituicdo da Republica,
segundo o qual compete a Unido, aos estados e ao Distrito Federal legislar concorrentemente sobre direito
tributario quanto ao estabelecimento de normas gerais, sendo certo que, inexistindo lei federal sobre normas
gerais, os estados exercerdo a competéncia legislativa plena para atender as suas peculiaridades, bem como
em virtude do que dispde o art. 34, §§ 3° e 4° do Ato das Disposigdes Constitucionais Transitérias, segundo os
quais, promulgada a Constituicdo, a Unido, os estados, o Distrito Federal e os municipios poderao editar as leis
necessarias a aplicacao do sistema tributario nacional nela previsto.

Ocorre que, para o estabelecimento de imposto de transmisséo causa mortis e de doagéo para os casos
em que o doador tiver domicilio ou residéncia no exterior ou, ainda, se o de cujus possuia bens, era residente ou

o “Arguigdo de inconstitucionalidade. Direito tributario. Imposto sobre transmissdo causa mortis e doagdo em razdo de inventario de bens
processado no estrangeiro. Suposta invalidade do artigo 9°, inciso Ill, da Lei Estadual n°® 1.427/89, por vulneragao ao dispositivo constitucional
que reclama a prévia edigdo de lei complementar nacional para que se opere a referida exagéo, sendo lei estadual iniddnea para suprir a
auséncia daquela. O Egrégio Supremo Tribunal Federal ja se manifestou pela existéncia de matéria constitucional e pela repercussao geral do
tema, submetendo o caso a apreciagao do Pleno. (RE 851108 RG). [...] a despeito do transcurso de lapso temporal superior a vinte e cinco anos
apo6s a promulgacao da Constituigdo da Republica, o Congresso Nacional ainda ndo editou a lei complementar a que alude o seu artigo 155, §
1°, inciso Ill. Ocorre que essa injustificavel omisséo legislativa, como parece intuitivo, ndo pode ter o conddo de comprometer a efetividade da
vontade do Poder Constituinte Originario, que inequivocamente se direcionou no sentido de que a transmissao causa mortis de bens situados
no exterior - assim como se da com os bens situados no Brasil - seja suscetivel de exagdo.;, (Parecer do Ministério Publico). O incidente
processual da arguigdo de inconstitucionalidade, sob o fundamento de assegurar a uniformizagdo dos entendimentos dos diversos érgaos e
juizes de tribunal sobre a constitucionalidade dos atos normativos do Poder Publico, constitui poderoso e até mesmo correntio instrumento
da Hermenéutica na pratica forense, garantindo a aplicabilidade das normas que gozam de supremacia sobre as demais normas do sistema
juridico. O resultado do incidente ndo é simplesmente afastar ou ndo a eficacia da norma, mas, principalmente, a essa norma inferior conferir
eficacia pelo seu reconhecimento de compatibilidade com a Lei Maior ou mesmo Ihe conferir uma interpretagédo que seja conforme a Constituigao.
Transigao do controle de constitucionalidade incidental para os efeitos genéricos, em www.nagib.net. Carater bifrontal dos efeitos da decisdo
do Pleno: normativo e jurisdicional. Improcedéncia da arguigdo. Declaracédo de constitucionalidade da norma ora impugnada”. TJ-RJ - Arguicdo
De Inconstitucionalidade: 01891882420118190001 Rio De Janeiro Tribunal De Justica, Relator: Nagib Slaibi Filho, Julgado em 01/02/2016,
OE - Secretaria do Tribunal Pleno e Orgao Especial, Data de Publicagédo: 11/02/2016.

" “Apelagéo Civel. Mandado De Seguranca. Inventario. ITCD Mortis Causa. Bens Moveis No Exterior (Quotas Em Empresa Localizada Na Comunidade
Das Bahamas). Deliberagéo Do Stf Pela Repercussédo Geral (Tema 825). 1. O art. 155, § 1°, lll, alinea b, da CF, estabelece que se o de cujus
deixar bens no exterior, a competéncia dos Estados e DF para instituir ITCD mortis causa sera regulada em lei complementar, a qual inexiste,
motivo por que, enquanto inexistir, os Estados exercem competéncia legislativa plena (CF, art. 24, |, §§ 2° e 3°), conforme orientagéo do STF pela
repercussao geral (RE 851108, em 25-6-2015 - TEMA 825). 2. Portanto, no Rio Grande do Sul é devido o ITCD mortis causa por bens moéveis
no exterior (Lei-RS 8.821/89, art. 3°, 11). 3. Apelagéo desprovida” Apelagdo Civel N° 70071581847, Primeira Camara Civel, Tribunal de Justica do
RS, Relator: Irineu Mariani, Julgado em 13/09/2017.

2 Recurso Extraordinario. Repercussdo Geral. Tema 825 do STF. ITCD. Incidéncia Sobre Bens Méveis No Exterior. Sobrestamento. Recurso
Extraordinario n° 70076247576, Primeira Vice-Presidéncia, Tribunal de Justica do RS, Relator: Maria Isabel de Azevedo Souza, Julgado em
12/04/2018.

8 “Apelagéo Civel. Mandado De Seguranga. Tributario. Inconstitucionalidade Da Lei Estadual N. 13.136/04. Imposto Sobre Transmisséo “Causa
Mortis” E Doagdo (ITCMD). Doador Residente No Exterior. Pretensa Inexigibilidade Do Tributo Por Auséncia De Lei Complementar Federal.
Insubsisténcia. Omissao Legislativa Que Nao Obsta A Imposicado Tributaria. Competéncia Estadual Plena Para Editar Norma Regulamentadora
Até O Advento Da Legislagdo Complementar Federal. Orientacdo Da Corte Suprema. Precedentes Desta Corte E Do Superior Tribunal De Justica.
Auséncia De Direito Liquido E Certo. Decisdo Mantida. Recurso Desprovido. No siléncio do Cédigo Tributario Nacional em relagéo a incidéncia do
Imposto de Transmissdo Causa Mortis e Doagdes sobre a transmissao de bens moveis e intangiveis, certo € que a matéria, frente ao previsto no
art. 155, inc. |, da Constituicdo Federal, ficou a cargo dos Estados-membros e do Distrito Federal, cuja competéncia sera mantida até o advento
de lei complementar sobre o tema (ACMS n. 2009.024358-0, rel. Des. Jaime Ramos, j. 5.5.2011) [...]” TJSC, ACMS n. 2012.070606-8, Relator:
Desembargador Paulo Henrique Moritz Martins da Silva, Julgado em 19/03/2013.

14 “APELACAO — Mandado de Seguranga — Aquisigao de bens do exterior por forga da transmissao causa mortis — ITCMD — Artigo 155, §1°, Il, da
Constituicdo Federal — Necessidade de lei complementar para a instituigdo — Inconstitucionalidade do artigo 4°, 11, b, da Lei Estadual n° 10.705/00
ja reconhecida pelo Orgéo Especial — Sentenga concessiva da ordem mantida — Recurso desprovido”. TJ — SP — APL: 10090351220178260053
SP 1009035-12.2017.8.26.0053, Relator: Ana Liarte, 10/09/2018, 4 Camara de Direito Publico, Data de Publicagédo: 13/09/2018. Mandado de
seguranga preventivo. ITCMD. Incidéncia dobre a transmissao de bens localizados no exterior. Impossibilidade de tributagdo. Auséncia de Lei
Complementar na forma do artigo 155, §1°, lll, da Constituicdo Federal. Lei Estadual n° 10.705/00 declarada inconstitucional pelo Orgéo Especial
desta C. Corte. Sentenga concessiva da seguranga mantida. Recursos improvidos (TJ — SP — APL: 10004044520188260053, Relator Luis Fernando
Camargo De Barros Vidal, Julgado em 27/08/2018, 42 Camara de Direito Publico, Data de Publicagédo: 29/08/2018).
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domiciliado ou teve o seu inventario processado no exterior, optou a Constituicao da Republica por um sistema
através do qual a normativa seja emanada através de uma lei de carater nacional, ou seja, uma lei que se aplica
a todos os entes da Federagédo — Unido, Estados e Municipios, sendo, portanto, uma lei complementar. Esta
foi a opgao “para regular, de maneira uniforme, tributo, que poderia ser desfigurado por disciplina normativa
diferenciada emanada das demais entidades federativas” (MARTINS, 2004, p.118), bem aduzindo lves Gandra
Martins que, em nenhum momento, o Constituinte admitiu que “a lei complementar de carater nacional pudesse
ser substituida por 27 leis estaduais” a regular a matéria (MARTINS, 2004, p. 122).

Nycolas Martins Colucci e Diogo Ferraz (2014, p. 208) apresentam o seguinte exemplo, a saber: imagine-se
“uma transmissao causa mortis de bens moveis situados no Estado de Sao Paulo, cujo inventario é processado
no exterior e os herdeiros sédo residentes no Rio de Janeiro. Diante de tal situagao fatica, em tese, a cobranca
de tributos poderia ser feita por ambos os Estados, isto €, tanto o Estado onde estao localizados os bens (Sao
Paulo), como o Estado de residéncia dos herdeiros (Rio de Janeiro), a depender do elemento de conexao eleito
por cada Estado para ensejar a tributagdo pelo imposto causa mortis”. Seguindo a previsao do disposto no art.
146, |, da Constituicao da Republica, cabe a lei complementar justamente dispor sobre conflitos de competéncia,
em matéria tributaria, entre a Unido, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios.

E nado é s6. Se os Tribunais Brasileiros, em regra, se comportam com indiferenga em relagao ao patrimonio
do falecido situado no exterior, reconhecendo a pluralidade dos juizos sucessorios e, dessa forma, afirmando
que o Brasil ndo tem competéncia para decidir sobre a transmissao sucessoéria de bens situados fora do Brasil,
interpretando a contrario sensu a norma do artigo 23 do CPC, por qual razdo lhe assistiria legitimidade para
cobrar imposto de transmissao causa mortis sobre ditos bens? Ora, o referido tributo ja sera pago no pais onde
se situa o bem e, evidentemente, se aqui também é cobrado imposto da mesma natureza, estar-se-a diante de
evidente caso de bitributagcdo, que ndo se poderia admitir.

As questdes relacionadas a bitributacdo ndo sdo desconhecidas no ambito internacional. E o que ocorre,
por exemplo, quanto ao imposto de renda, em relacdo ao qual ha pactos em que os signatarios admitem a
deducéo do imposto sobre a renda devido no pais, daquele pago no pais signatario do pacto, para nao cumular
incidéncias (MARTINS, 2004, p. 124). O cuidado com a andlise dos pactos internacionais de bitributagdo dos
quais o Brasil é signatario so viria através de uma lei complementar, sendo mais uma razéo pela determinacao
da Constituicdo da Republica quanto a previsédo da instituicdo do imposto em questédo pela via da legislacao
complementar.

O art. 24, 1, §3° da Constituicdo da Republica c/c o art. 34, §§ 3° e 4° do Ato das Disposi¢des Constitucionais
Transitérias, admitem que os entes federativos legislem sobre normas gerais a aplicagao do sistema tributario
nacional, o que nao é o caso em questao. Diante do que dispde o art. 146, inciso lll, da Constituicdo da Republica,
verifica-se 0 que sdo normas gerais em matéria tributaria. Nenhuma delas se refere a delimitagdo da competéncia
tributaria, ou seja, ao poder concedido a cada ente para a instituicdo dos seus tributos. Todas dizem respeito
a estruturacdo dos tributos que Ihes foram anteriormente concedidos (COLUCCI, 2014, p. 116). Dessa forma,
espera-se que o RE atualmente em curso no Supremo Tribunal Federal seja julgado improcedente, assistindo
razao ao entdo Procurador-Geral de Justiga, Rodrigo Janot Monteiro de Barros, em seu parecer contrario ao
provimento do RE, in verbis:

Tal situagdo explica-se facilmente pelo contexto envolvido: trata-se ndo sé das tensdes naturais
resultante do fracionamento de soberania na Federagdo, mas também do conflito com outras
soberanias. A conexéo internacional das aludidas hipoteses de incidéncia conduz a necessidade de
uma diferenciada lei nacional, preocupada em lidar com as areas cinzentas de incidéncia da exagao
nos ambitos interno e externo. Assim, ndo podem os Estados valer-se de suposta competéncia plena
nessas situagdes, sob pena de autorizar-se fragmentagao legislativa em contexto ja reconhecido pela
Constituicdo como complexo, indo de encontro ao sistema tributario nela delineado.

3 Coémputo dos bens situados no exterior no monte hereditario no Brasil

Além da cobranca do imposto de transmissdo causa mortis, ndo é incomum verificar na jurisprudéncia
situagcées em que, apesar da pluralidade dos juizos sucessoérios e da incompeténcia da justica brasileira para
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conhecer de bens situados no exterior, estes sao considerados para alcangar a igualdade de herdeiros ou conjuges
em partilhas de bens'. Nessa direcdo, apesar de os ditos bens se encontrarem no exterior e ndo ter o Brasil
competéncia para conhecé-los, sdo computados nas partilhas, sendo imputados em pagamentos de herdeiros
ou cOnjuges para fins de equilibrio entre os quinhdes conforme os bens que estao aqui situados. Argumenta-se
que o coOmputo de bens situados no exterior para fins de partilha estaria em consonancia com o disposto no art.
10 da LINDB, no sentido da unidade da sucessao. Esse mecanismo é defendido por André de Carvalho Ramos
(2016, p. 322), que assim se posiciona:

Esses ultimos precedentes citados demonstram que € possivel conciliar a regra de fixagéo da jurisdigao
civel brasileira do novo CPC com a escolha do direito material determinada pela LINDB, que, em
muitos casos, impde a igualdade entre os sucessores. No caso de bens situados no exterior, 0 uso
da técnica da compensagédo faz com que o DIPr brasileiro ndo seja esvaziado: se a lei do domicilio
do de cujus determinar, por exemplo, a igualdade entre os herdeiros, os bens situados no exterior
podem ser valorados e incluidos no rateio do patriménio perante o juizo do inventario do Brasil, em
desfavor do herdeiro que detém tais bens no exterior.

Com isso, combate-se o argumento da inexequibilidade da decisdo da Justiga brasileira sobre
bens situados no exterior (a “faca que néo corta”, no estilo irbnico de Valladdo), uma vez que néo é
necessario que os bens fora do Brasil sejam alcangados pela Justi¢a brasileira, mas tdo somente que
sejam considerados seus valores, prestigiando-se o DIPr criado pela lei ou pelos tratados ratificados
pelo Brasil.

No entanto, como acima exposto, essa nao é a posi¢ao que prevalece na jurisprudéncia brasileira. Assim,

diante da pluralidade dos juizos sucessorios, a compensagao seria impropria e ndo corresponderia a normativa de
competéncia internacional.'® De fato, o estabelecimento de uma compensacao tout court na sucessao hereditaria
enseja problemas que podem ser de dificil solugdo, admitindo ampla discricionariedade do juiz. O primeiro deles

“Direitos Internacional Privado E Civil. Partilha De Bens. Separagéo De Casal Domiciliado No Brasil. Regime Da Comunh&o Universal De Bens.
Aplicabilidade Do Direito Brasileiro Vigente Na Data Da Celebragdo Do Casamento. Comunicabilidade De Todos Os Bens Persentes E Futuros
Com Excegéao Dos Gravados Com Incomunicabilidade. Bens Localizados No Brasil E No Libano. Bens No Estrangeiro Herdados Pela Mulher De
Pessoa De Nacionalidade Libanesa Domiciliada No Brasil. Aplicabilidade Do Direito Brasileiro Das Sucessoes. Inexisténcia De Gravame Formal
Instituido Pelo De Cuijus. Direito Do Vardo A Meagao Dos Bens Herdados Pela Esposa No Libano. Recurso Desacolhido. | - Tratando-se de casal
domiciliado no Brasil, ha que aplicar-se o direito brasileiro vigente na data da celebragdo do casamento, 11.7.1970, quanto ao regime de bens,
nos termos do art. 7°-8§4° da Lei de Introdugéo. Il - O regime de bens do casamento em questdo é o da comunh&o universal de bens, com os
contornos dados a época pela legislagdo nacional aplicavel, segundo a qual, nos termos do art. 262 do Cédigo Civil, importava “a comunicagao
de todos os bens presentes e futuros dos conjuges e suas dividas passivas”, excetuando-se dessa universalidade, segundo o art. 263-Il e X
do mesmo Cadigo “os bens doados ou legados com a clausula de incomunicabilidade e os sub-rogados em seu lugar”, bem como “os bens da
heranga necessaria, a que se impuser a clausula de incomunicabilidade”. Ill - Tratando-se da sucesséo de pessoa de nacionalidade libanesa
domiciliada no Brasil, aplica-se a espécie o art. 10, caput, da Lei de Introdugdo, segundo o qual “a sucessao por morte ou por auséncia obedece
a lei em que era domiciliado o defunto ou desaparecido, qualquer que seja a natureza e a situagao dos bens”. IV - Nao ha incomunicabilidade
dos bens da heranca em tela, sendo certo que no Brasil os bens da heranga somente comportam incomunicabilidade quando expressa e
formalmente constituido esse gravame pelo de cujus, nos termos dos arts. 1.676, 1.677 e 1.723 do Codigo Civil, complementados por dispositivos
constantes da Lei de Registros Publicos. V - Ndo ha como afastar o direito do recorrido a meagao incidente sobre os bens herdados de sua mae
pela recorrente, na constancia do casamento sob o regime da comunh&o universal de bens, os que se encontram no Brasil e os localizados
no Libano, ndo ocorrendo a ofensa ao art. 263, do Codigo Civil, apontada pela recorrente, uma vez inexistente a incomunicabilidade dos bens
herdados pela recorrente no Libano. VII - O art. 89-Il, CPC, contém disposigao aplicavel a competéncia para o processamento do inventario e
partilha, quando existentes bens localizados no Brasil e no estrangeiro, ndo conduzindo, todavia, a supressao do direito material garantido ao
conjuge pelo regime de comunhé&o universal de bens do casamento, especialmente porque ndo atingido esse regime na espécie por qualquer
obstaculo da legislagdo sucessoria aplicavel. VIl - Impde-se a conclusdo de que a partilha seja realizada sobre os bens do casal existentes
no Brasil, sem desprezar, no entanto, o valor dos bens localizados no Libano, de maneira a operar a equalizagéo das cotas patrimoniais, em
obediéncia a legislagdo que rege a espécie, que ndo exclui da comunhao os bens localizados no Libano e herdados pela recorrente, segundo
as regras brasileiras de sucesséo hereditaria” STJ - REsp: 275985 SP 2000/0089891-0, Relator: Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA,
Julgado em 17/06/2003, T4 - Quarta Turma, Data De Publicagdo: DJ 13/10/2003 P. 366. “Recurso Especial. Civil e Processual Civil. Direito
Internacional Privado. Agdo de Divércio. Partilha de Bens Adquiridos na Constancia da Unido e, apos, o Casamento. Bens Localizados no
Exterior. Competéncia a Justica Brasileira para a Definicdo dos Direitos e Obrigagdes Relativos ao Desfazimento da Instituicdo da Unido e do
Casamento. Observancia da Legislagdo Patria quanto a Partilha Igualitéria de Bens sob pena de divisdo injusta e contraria as regras de Direito
de Familia do Brasil. Reconhecimento da Possibilidade de Equalizacdo dos Bens. Precedente. Dissidio Jurisprudencial. Auséncia de Similitude.
Recurso Especial a que se Nega Provimento”. Lé-se no voto: “O reconhecimento de direitos e obrigagdes relativos ao casamento, com apoio
em normas de direito material a ordenar a divisdo equalitaria entre os cénjuges do patriménio adquirido na constancia da unido ndo exige que
os bens moveis e imdveis existentes fora do Brasil sejam alcangados, pela Justiga Brasileira, a um dos contendores, apenas a consideragao dos
seus valores para fins da propalada equalizagédo”. STJ - REsp: 1410958 RS 2011/0244043-3, Relator Min. Paulo De Tarso Sanseverino, Julgado
em 22/04/2014, T3, Data de Publicagdo: DJe 27/05/2014.

“Processual Civil. Inventario. Requerimento para expedigdo de carta rogatéria com o objetivo de obter informagdes a respeito de eventuais
depositos bancarios na Suica. Inviabilidade. - Adotado no ordenamento juridico patrio o principio da pluralidade de juizos sucessorios, inviavel
se cuidar, em inventario aqui realizado, de eventuais depositos bancarios existentes no estrangeiro”. STJ - REsp 397769 SP 2001/0195007-8,
Relator: Ministra Nancy Andrighi, Julgado em 25/11/2002, T3, DJ 19/12/2002 p. 362RSTJ vol. 168 p. 327.

Pensar, Fortaleza, v. 24, n. 2, p. 1-13, abr/jun. 2019 7


http://periodicos.unifor.br/rpen

Ana Luiza Maia Nevares

seria a questao da valoragado do bem no exterior e a sua prova, uma vez que, por mais que seja possivel se valer
da declaragéo de Imposto de Renda do falecido, por exemplo, esta representa um retrato de um momento que
raramente representa o 6bito, sem contar no fato da sabida desvalorizacdo dos bens ali indicados.

A segunda questao é ponderar se, ao se computar, numa partilha sucesséria, bens situados no exterior
que tenham sido atribuidos a um sé dos herdeiros, por exemplo, devem os ditos bens serem somados no monte
como um todo e atribuidos a titulo de disponivel ao herdeiro beneficiado, interpretando a vontade do de cujus,
que ao beneficiar apenas um dos filhos no exterior pretendeu lhe contemplar com maior patriménio e, assim,
com sua cota disponivel, ou se referidos bens devem ser imputados na legitima do herdeiro beneficiado no
exterior. Além disso, nessa compensacgao, deve a justica brasileira levar em conta a legislagdo sucesséria que
informou a distribuicdo dos bens realizada no exterior ou apenas avaliar como restou dividido o patriménio no
final? Realmente, pode ser que no pais estrangeiro determinado ativo tenha integrado patrimdnio comum entre
cdnjuges e 0 mesmo nao ocorra no Brasil, por exemplo, em virtude de regras de conexao internacional.

Outra reflexdo é quanto aos impostos pagos na sucessao no exterior. Ditos tributos também deverao ser
contabilizados e compensados? Em que propor¢ao? E eventual testamento celebrado aqui no Brasil, como seria
interpretado diante da compensagéo?

Além disso, é possivel nao haver bens no Brasil a serem compensados ou, ainda, nao restarem aqui bens
suficientes para a composi¢cao dos quinhdes uma vez realizada a compensagao. Nessas hipoteses, restara
constituido um crédito de dificil satisfacdo, baseado em premissa duvidosa, ja que o Brasil ndo tem jurisdicao
sobre bens situados no exterior. A compensacao, portanto, pode parecer simples e viavel em primeira vista,
mas pode, por outro lado, ensejar diversos questionamentos de dificil solugdo, ensejando inseguranga para as
partes envolvidas.

Dessa forma, é preciso analisar a questdao com muita cautela. Sem examinar o caso concreto, ndo se
pode dizer, a priori, que decisbes referentes a partilha de bens que considerem patriménio no exterior seriam
contrarias as regras de competéncia internacional. Isto porque a decisédo brasileira que compute os referidos
bens situados no exterior ndo sera executada no estrangeiro, mas em territdrio nacional, apenas contabilizando
o0 aludido patriménio. Ja em 1952, Haroldo Valladao (2016, p. 746), ao discorrer sobre a unidade ou pluralidade
da sucesséo e do inventario e partilha no Direito Internacional Privado, quando concluiu que a soberania de cada
pais quanto as regras de competéncia em relagdo aos bens situados em seu territorio impedia a realizagdo do
principio da unidade e, assim, que seria hecessario que em cada pais onde estivessem situados bens da pessoa
falecida fosse realizado um inventario, assim se manifestou:

Se todos os herdeiros sdo maiores e capazes e se estao de acordo, cabivel, no caso, transagao, é
possivel a unidade sucesséria com um so6 inventario e partilha, em certo Estado, abrangendo bens
sitos noutros paises, no que ndo fér contrario as normas de ordem publica de tais paises, sébre
sucessao, inventario e partilha, etc.

A transferéncia de tais bens nesses paises ficara, entretanto, sugeita ali as respectivas exigéncias
fiscais, particularmente no que concerne ao impésto de transmissao ‘causa-mortis’, baseado de
regra noutra divisdo entre os herdeiros ou seja naquela estabelecida pelo direito civil do pais coletor
do imposto.

Euclides de Oliveira e Sebastido Amorim (2016, p. 469-470) comungam da mesma opinido, argumentando
que “também se pode incluir na partilha feita no Brasil o valor de bens que ja tenham sido atribuidos a uma das
partes, valendo como imputacdo de pagamento do respectivo quinhdo, para equilibrio na divisdo dos bens”.
Nesse sentido, decidiu o Tribunal de Justigca do Estado de Sao Paulo:

INVENTARIO - Autora da heranga, que possui bens no Brasil e no Exterior. Na partilha, segundo o
direito brasileiro, cumpre considerar o valor dos bens situados |a fora, para cémputo da legitima das
herdeiras necessarias. Art. 89, Il, do Cddigo de Processo Civil. Se a autora da heranga possui bens
no Brasil e no Exterior, na partilha realizada segundo o direito brasileiro, seréa forga considerar o valor
o patrimonio alienigena para cOmputo da legitima das herdeiras necessarias, sem que isso implique
violagéo do art. 89, II, do Cédigo de Processo Civil (TJSP — 42 CDPriv. — Al 369.085.4/3-00/SP — Rel.
Des. Carlos Biasotti — DOESP 24.02.2005 — v.u.) (MADALENO, 2005, p. 223).
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No caso em questao, instaurado o inventario, os interessados apresentaram partilha amigavel que levava
em conta bens do autor da heranga situados no exterior. O juiz de primeiro grau determinou a retificagcdo da
partilha para a exclusao dos referidos bens situados em pais estrangeiro ao argumento de que n&o cabiam a
jurisdicao brasileira e, assim, os herdeiros recorreram da decisdo alegando que nao pretendiam que o Brasil
dispusesse sobre o destino dos bens, mas apenas que os contabilizasse para efeitos daquela partilha amigavel
apresentada. O Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo acolheu a pretensao dos sucessores.

De igual forma deve ocorrer quando o autor da heranga assim dispde em seu ato de ultima vontade,
determinando o computo de todos os seus bens, onde quer que se situem, para a divisao entre 0s seus sucessores.
N&o raro, as pessoas, em seu planejamento sucessorio, pretendem distribuir o patrimodnio entre os seus herdeiros,
preservando a igualdade, mas considerando todo o patriménio deixado, quer sejam bens situados no Brasil, quer
sejam aqueles situados no exterior. Sem duvida, ambas as hipoteses estariam em consonancia com a unidade
da sucessao, disposta no art. 10 da LINBD.

Além das hipoteses de acordo entre os herdeiros e de previsdo testamentaria quanto ao cOmputo dos
bens situados em pais estrangeiro para fins de partilha no Brasil, deve-se registrar que repulsa a ordem juridica
que uma pessoa transfira todos os seus bens para o exterior ou a parte mais valiosa deles, privilegiando certos
herdeiros em detrimento de outros, em clara violagdo aos preceitos da legislagédo brasileira sucessoria. Assim,
se restar caracterizado que o envio de bens para o exterior foi realizado com desvio de finalidade, com o claro
e puro objetivo de fraudar a lei sucessoria brasileira, justificar-se-a4o mecanismos de prote¢do aos herdeiros que
foram prejudicados, como a compensagao com os bens situados no Brasil. Na mesma diregdo, se comprovado
que bens situados no Brasil foram incorporados em estruturas societarias sediadas no exterior, restando claro
que o autor da heranga se valeu dos referidos expedientes para violar a legitima dos herdeiros necessarios ou os
direitos do cdnjuge ou companheiro sobrevivente, poder-se-a aplicar a desconsideragéo inversa da personalidade
juridica daquela empresa, incluindo no monte a ser inventariado no Brasil os bens situados em territorio nacional.

Nessa direcao, aos interessados devem ser garantidas medidas de salvaguarda de seus direitos, como a
determinacao para exibicdo de documentos ou afins sobre bens da pessoa falecida situados no exterior,'” bem
como outras que poderiam ser cumpridas pela propria autoridade do pais onde se situa o bem, como a expedigao
de oficio para conhecer saldos bancarios ou mesmo uma autorizagédo para a obtencado de documentos, tendo
sido essa ultima hipétese julgada pelo Superior Tribunal de Justica em caso no qual trés herdeiros requereram
a expedigao de alvara para movimentagao das contas do falecido no Credit Suisse Banking e para a abertura
do cofre e retirada de toda a documentacéo la existente, tendo o referido Tribunal cassado a determinagao de
expedicado do alvara, no entanto mantendo a autorizagdo para que os herdeiros obtivessem os documentos
contidos no cofre existente no Credit Suisse Banking em nome do falecido.®

4 Testamento celebrado no exterior com efeito no Brasil

Nesta sede, vale um registro sobre testamentos celebrados no exterior e sua eficacia em territorio brasileiro.
Os atos de ultima vontade devem ser analisados sob o ponto de vista da sua forma, da capacidade do testador
e, ainda, sob o ponto de vista da sua substancia. Em relagédo a forma, ou seja, a validade extrinseca do ato, deve
ser aplicada a lei do local em que o testamento foi realizado, ou seja, locus regit actum. Ja quanto a capacidade

7 “Apelagao civel. Acdo de exibicdo de documentos. Requerente que teve reconhecida judicialmente sua unido estavel com o de cujus, cujo espdlio
¢é integrado, dentre outros bens, por investimentos em sociedade sediada na Holanda, denominada Genesis Engineering C. V. Alegagado da autora
de que o réu, filho do autor da heranga, vem ocultando informagdes e documentos sobre a empresa Genesis, impossibilitando a realizagdo da
sobrepartilha. Sentenga que rejeitou as preliminares de afastamento da jurisdigdo brasileira e de ilegitimidade ativa ad causam. No mérito, julgou
procedente o pedido para determinar a exibigdo dos documentos apontados pela autora, no prazo de 30 dias, sob pena de multa diaria no valor
de r$ 500,00. Irresignagéo do réu insistindo no afastamento da jurisdigdo brasileira. Rejeigéo. Incidéncia do art. 21, i, do CPC/15. Réu domiciliado
no brasil. Preliminar de cerceamento de defesa que se afasta. Prova coligida aos autos que se revela suficiente ao deslinde da questéo, néo se
exigindo a producao de outras provas além das ja apresentadas pelas partes. Mérito. Apelante detentor da integralidade dos ativos da sociedade
holandesa Genesis. Posi¢cdo que o obriga a apresentar a documentagéo solicitada. Art. 399, I, CPC. Desprovimento do recurso”. TJRJ, 22 CC,
Apelagao Civel n°® 0432411-67.2016.8.19.0001, Rel. Des. Luiz roldao de Freitas Gomes Filho, julgado em 18.04.2018.

8 Vide STJ - REsp: 510084 SP 2003/0006898-5, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Julgado em 04/08/2005, T3, Data de Publicagao: DJ 05/09/2005
p. 398, citado na nota 2 acima.
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do testador, trata-se de questao relativa ao seu estatuto pessoal e, portanto, aplica-se o disposto no art. 7° da
LINBD, sendo a aludida capacidade regulada pela lei do domicilio do testador no momento em que realizou o
testamento. Quanto as disposi¢des testamentarias, ou seja, quanto a substancia do ato, aplica-se a lei reguladora
da sucessao, que é aquela do domicilio do de cujus, consoante o art. 10 da LINDB. De fato, esta ultima regulara
a eficacia das disposicoes testamentarias.

O desafio nessa analise é aquele da qualificagdo no Direito Internacional Privado, uma vez que “o que
um Estado considera como sendo questdo de forma, para outro pode ser questdo de substancia” (ARAUJO,
2018, p. 320). Ha muitas teorias que explicam a qualificagéo no Direito Internacional Privado. Segundo Jacob
Dolinger (2014, p. 403), o Direito Internacional Privado brasileiro aplica a lex fori, ou seja, a lei local para a
qualificagcdo em geral, com excegao dos bens e contratos, e rejeita qualquer reenvio indicado pela lei estrangeira
(LINDB, art. 16). Assim, a qualificagdo é o ponto de partida do processo conflitual e deve se reger pela lei do
foro, pois, conforme a classificagdo que for dada, havera ou nao a aplicagido da lei estrangeira, conforme seja a
determinacao da normativa do Direito Internacional Privado (DOLINGER, 2014, p. 394). Assim, verificando o juiz
que a qualificagdo da matéria ndo € idéntica em seu direito e no direito estrangeiro, atenta-se para a qualificagao
em seu proprio direito, para depois verificar, diante da qualificagdo em seu proprio direito, se deve ou nao se
aplicar a lei estrangeira na hipotese.

Em matéria de testamentos, ha exemplos interessantes. Uma situagao emblematica € aquela do testamento
conjuntivo, vedado pelas caracteristicas essenciais do ato de ultima vontade, que é revogavel, personalissimo e
unilateral, para preservar a espontaneidade da manifestagdo de ultima vontade. Ao qualificar a hipétese segundo a
lei brasileira, poder-se-ia dizer que se trata de uma questao de forma, sendo certo que a matéria esta disciplinada
no artigo 1.863 do Cdédigo Civil, em capitulo intitulado Disposicées Gerais das Formas Testamentérias. No entanto,
ha quem defenda se tratar de uma questao da substancia do ato e, assim, ndo se aplicar ao caso o brocardo
locus regit actum, uma vez que o testamento de m&o comum violaria os preceitos de ordem publica no Brasil,
que proibem os pactos sucessorios e concebem o testamento de forma livre, esponténea e revogavel. Dessa
forma, mesmo se a lei reguladora da sucessao permitir o testamento conjuntivo, aqui no Brasil este nao poderia
ser executado por afrontar a ordem publica (VELOSO, 1993, p. 97-99).

Em sentido diverso pondera Daniela Vargas (2019, p. 118), aduzindo que residentes no Brasil ndo podem
celebrar testamento conjuntivo no exterior, uma vez que a lei pessoal do testador (a brasileira) proibe a pratica.
Ja o brasileiro domiciliado em pais onde o testamento conjuntivo é permitido tera plena capacidade de testar
dessa forma, uma vez que a lei aplicavel a sucessao nao sera a brasileira, aplicando-se o art. 9° da LINBD.

Em deciséao recente, o Tribunal de Justica do Distrito Federal considerou valido um testamento conjuntivo
lavrado no Brasil em virtude das peculiaridades do caso, a saber, testadores estrangeiros, erro do Tabelido
e a inequivoca vontade de deixar os bens para a filha de criagdo.’ Em 2015, o Superior Tribunal de Justica

' Processual Civil. Sucessao. Registro E Cumprimento De Testamento. Jurisdi¢cdo Voluntaria. Testamento Conjuntivo. Vedagao Legal. Codigo Civil
De 1916. Vedagéo Repetida no Codigo Civil de 2012. Excepcionalidade da Situagéo Fatica. Testadores Estrangeiros (Portugueses). Equivoco
do Tabelido. Excesso de Formalismo. Aplicagdo do Juizo de Equidade. Possibilidade. Art. 1.109 Do CPC. Legalidade Estrita. Mitigacdo. Recurso
Conhecido E Improvido. 1. No caso dos autos, ndo ha duvidas de que o casal falecido, estrangeiros (portugueses) que residiam no Brasil, criaram
a requerente, também portuguesa, como a filha que néo tiveram. Também nao resta nenhuma duvida de que a intencéo deles foi a de deixar o
unico bem que amealharam em vida para a filha de criagdo. N&o ha outros filhos, nem parentes conhecidos do casal falecido. 2. In casu, ndo se
pode desprezar, em razédo do equivoco perpetrado pelo Tabelido - que lavrou as Ultimas vontades dos testadores em um Unico documento -, a
intencéo ali assentada, vez que os falecidos manifestaram inequivoco interesse em deixar seus bens (presentes e futuros), em favor da requerente/
apelada, sua filha de criagdo. 3. O argumento de que o testamento que aparelha os autos é conjuntivo, o que ensejaria, nos termos do art. 1.630
do CC/1916 (dispositivo repetido no art. 1.863 do CC/2002), sua nulidade; encerra excessivo apego ao formalismo, tendo em vista que, em
razao da moldura fatica apresentada nos autos, os bens deixados pelo casal falecido, em razdo da auséncia de ascendentes, descendentes e da
inexisténcia de noticia de colaterais, serao entregues a Fazenda Publica. 4. Precedente: “[...] ndo se deve alimentar a superstigdo do formalismo
obsoleto, que prejudica mais do que ajuda. embora as formas testamentarias operem como jus cogens, entretanto a lei da forma esta sujeita a
interpretagéo e construgéo apropriadas as circunstancias. Recurso conhecido, mas desprovido. (REsp 1422/rs, Rel. Ministro Gueiros Leite, Terceira
Turma, julgado em 02/10/1990, DJ 04/03/1991, p. 1983)” 5. Ail. Magistrada de primeiro grau converteu o feito em Registro e Cumprimento de
Testamento, conforme decis&o interlocutéria, portanto, de jurisdigéo voluntaria. 6. Em sendo assim, o juiz ndo esta obrigado a decidir com base
na legalidade estrita (art. 1.109, CPC), facultando-lhe, portanto, o juizo por equidade, ou seja, podera adotar, no caso concreto, a solugdo que
reputar mais conveniente ou oportuna. A doutrina entende que tal dispositivo reconhece a presenga de certa discricionariedade do juiz. 7. Recurso
conhecido e improvido. Sentenga mantida. TJ-DF - APC: 20110610113130 DF 0011120-70.2011.8.07.0006, Relator: Alfeu Machado, Julgado
em 01/10/2014, 12 Turma Civel, Data de Publicagéo: Publicado no DJE : 06/10/2014 . Pag.: 80.
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se pronunciou sobre um testamento conjuntivo, mas nao se pode dizer que se posicionou sobre a matéria no
referido acorddo, uma vez que o bem sobre o qual dito testamento dispds estava situado na Alemanha, local
onde o testamento foi realizado.?

Condigéo de herdeiro e ordem de vocagao hereditaria, substituicdo, direitos dos herdeiros ou dos legatérios,
validade e eficacia das disposi¢bes testamentarias, limites a liberdade de testar, colagdo, modo de partilha e
dividas sao questdes de substancia da sucessao hereditaria e, portanto, devem ser regidas pela lei do domicilio
do autor da heranga, como determinado pelo art. 10 da LINBD. No entanto, “a lei estrangeira aplicavel a sucesséo,
em razao do domicilio do de cujus, precisara passar pelo crivo da ordem publica do pais da situagdo dos bens
para ser aplicavel a partilha” (VARGAS, 2019, p. 104).

Questao interessante poderia ser aquela de previsdes no Direito portugués, denominadas de substituicdo
pupilar e quase-pupilar (Codigo Civil Portugués, art. 2.298°), que permite que o ascendente nomeie herdeiros ou
legatarios ao filho menor ou incapaz de testar, sendo certo que essa substituicdo s6 podera abranger os bens que
o substituido haja adquirido por via do testador, mesmo que por forga de sucessao legitima (VELOSO, 2018, p.
373). De acordo com o Direito portugués, a substituicdo pupilar cessa logo que o substituido perfaga os dezoito
anos, ou se falecer deixando descendentes ou ascendentes. Ja a substituigdo quase-pupilar fica sem efeito
logo que cesse a impossibilidade de testar ou se o substituido falecer deixando descendentes ou ascendentes.
Sem duvida, ndo sido incomuns casos de pessoas que tém filhos impossibilitados de manifestar sua vontade
testamentaria e, assim, temem pelo destino do patriménio que ditos filhos herdardo. Nao raro, ha divergéncias
nas familias e os herdeiros do filho com deficiéncia sao justamente seus desafetos familiares.

20 Recurso especial. Direito Internacional Privado. Agdo de sonegados promovida pelos netos da autora da herancga (e alegadamente herdeiros por
representacdo de seu pai, pré-morto) em face da filha sobrevivente da de cujus, reputada herdeira Unica por testamento cerrado e conjuntivo
feito em 1943, em meio a Segunda Guerra mundial, na Alemanha, destinada a sobrepartilhar bem imével situado naquele pais (ou o produto
de sua venda). 1. Lei do domicilio do autor da herancga para regular a correlata sucessdo. Regra que comporta excegdo. Existéncia de bens em
estados diferentes. 2. Jurisdi¢éo brasileira. Nao instauragdo. Impossibilidade de deliberar sobre bem situado no exterior. Adogéo do principio da
pluralidade dos juizos sucessoérios. 3. Existéncia de imével situado na Alemanha, bem como realizagao de testamento nesse pais. Circunstancias
prevalentes a definir a lex rei sitae como a regente da sucessao relativa ao aludido bem. Aplicagdo. 4. Pretensao de sobrepartilhar o imével sito na
Alemanha ou o produto de sua venda. Inadmissibilidade. Reconhecimento, pela lei e pelo poder judiciario alemao, da condigao de herdeira Gnica
do bem. Incorporagao ao seu patriménio juridico por direito proprio. Lei do domicilio do de cujus. Inaplicabilidade antes e depois do encerramento
da sucesséo relacionada ao imoével situado no exterior. 5. Imputacdo de ma-fé da inventariante. Insubsisténcia. 6. Recurso Especial Improvido. 1.
Alei de Introdugdo as Normas de Direito Brasileiro (LINDB) elegeu o domicilio como relevante regra de conexao para solver conflitos decorrentes
de situagdes juridicas relacionadas a mais de um sistema legal (conflitos de leis interespaciais), porquanto consistente na propria sede juridica do
individuo. Em que pese a prevaléncia da lei do domicilio do individuo para regular as suas relagdes juridicas pessoais, conforme preceitua a LINDB,
esta regra de conexao nado é absoluta. 1.2 Especificamente a lei regente da sucessao, pode-se assentar, de igual modo, que o art. 10 da LINDB,
ao estabelecer a lei do domicilio do autor da heranga para regé-la, ndo assume carater absoluto. A conformagao do direito internacional privado
exige a ponderacéo de outros elementos de conectividade que deverdo, a depender da situacéo, prevalecer sobre a lei de domicilio do de cujus.
Na espécie, destacam-se a situagdo da coisa e a propria vontade da autora da heranga ao outorgar testamento, elegendo, quanto ao bem sito no
exterior, reflexamente a lei de regéncia. 2. O art. 10, caput, da LINDB deve ser analisado e interpretado sistematicamente, em conjunto, portanto,
com as demais normas internas que regulam o tema, em especial o art. 8°, caput, e § 1° do art. 12, ambos da LINDB e o art. 89 do CPC. E, o
fazendo, verifica-se que, na hipétese de haver bens iméveis a inventariar situados, simultaneamente, aqui e no exterior, o Brasil adota o principio
da pluralidade dos juizos sucessoérios. 2.1 Inserem-se, inarredavelmente, no espectro de relagdes afetas aos bens imoveis aquelas destinadas a
sua transmissao/alienagao, seja por ato entre vivos, seja causa mortis, cabendo, portanto, a lei do pais em que situados regé-las (art. 8°, caput,
LINDB). 2.2 A Jurisdigao brasileira, com exclusdo de qualquer outra, deve conhecer e julgar as ag¢des relativas aos imoveis situados no pais, assim
como proceder ao inventario e partilha de bens situados no Brasil, independente do domicilio ou da nacionalidade do autor da heranga (Art. 89 CPC
e § 2° do art. 12 da LINDB) 3. A existéncia de imdvel situado na Alemanha, bem como a realizagéo de testamento nesse pais sdo circunstancias
prevalentes a definir a lex rei sitae como a regente da sucesséo relativa ao aludido bem (e somente a ele, ressalta-se), afastando-se, assim, a lei
brasileira, de domicilio da autora da heranga. Serd, portanto, herdeiro do aludido imével quem a lei alema disser que o é. E, segundo a decisdo
exarada pela Justica alema, em que se reconheceu a validade e eficacia do testamento efetuado pelo casal em 1943, durante a Segunda Guerra
Mundial, a demandada € a Unica herdeira do imdvel situado naquele pais (ante a verificagdo das circunstancias ali referidas - morte dos testadores
e de um dos filhos). 3.1 Esta decisdo ndo tem qualquer repercussao na sucessao aberta — e concluida - no Brasil, relacionada ao patriménio aqui
situado. De igual modo, a jurisdigéo brasileira, porque também n&o instaurada, ndo pode proceder a qualquer deliberagéo quanto a extenséo do
que, na Alemanha, restou decidido sobre o imével 14 situado. 4. O imdvel situado na Alemanha (ou posteriormente, o seu produto), de acordo
com a lei de regéncia da correspondente sucesséo, passou a integrar o patriménio juridico da Unica herdeira. A lei brasileira, de domicilio da
autora da heranga, ndo tem aplicagdo em relacédo a sucessao do referido bem, antes de sua consecugao, e, muito menos, depois que o imoével
passou a compor a esfera juridica da Unica herdeira. Assim, a providéncia judicial do juizo sucessério brasileiro de inventariar e sobrepartilhar o
imével ou o produto de sua venda afigurar-se-ia inexistente, porquanto remanesceria ndo instaurada, de igual modo, a jurisdi¢gdo nacional. E, por
consectario, a pretensao de posterior compensagao revela-se de todo descabida, porquanto significaria, em ultima andlise, a aplicagdo indevida
e indireta da propria lei brasileira. 5. O decreto expedido pelo Governo alemao, que viabilizara a restituicdo de bens confiscados aos proprietarios
gue comprovassem a correspondente titularidade, é fato ocorrido muito tempo depois do encerramento da sucesséo aberta no Brasil e que, por
6bvio, refugiu, a toda evidéncia, da vontade e do dominio da inventariante. Desde 1983, a ré, em conjunto com os autores, envidou esforgos
para obter a restituicdo do bem. E, sendo direito préprio, ja que o bem passou a integrar seu patriménio juridico, absolutamente descabido exigir
qualquer iniciativa da ré em sobrepartilhar tal bem, ou o produto de sua venda. Do que ressai absolutamente infundada qualquer imputagao de
ma-fé a pessoa da inventariante. 6. Recurso especial improvido. STJ — Resp: 1362400 SP 2012/0219242-9, Relator: Ministro Marco Aurélio
Belizze, Julgado em 28/04/2015, T3, Data de Publicagao: DJe 05/06/2015 vol. 960 p. 643
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Na hipotese de um testamento lavrado em Portugal com previsdo de uma substituicdo quase-pupilar, sendo o
filho com deficiéncia e o ascendente testador domiciliados em Portugal, poderia a referida previséo produzir efeitos
no Brasil? Considerando que a lei aplicavel a sucesséo no Brasil seria a lei portuguesa e restando cabalmente
comprovada a impossibilidade de o substituido testar, a resposta parece afirmativa. No entanto, trata-se de uma
questao tormentosa em virtude das caracteristicas do testamento, que & ato personalissimo e unilateral.

Uma ultima palavra deve ser dita em relagao ao disposto no art. 10, §2°, da LINDB, que dispde que a lei
do domicilio do herdeiro ou legatario regula a capacidade para suceder. O dispositivo em referéncia n&o esta
relacionado com a condig&o de herdeiro ou legatario, uma vez que esta é definida pela lei aplicavel a sucessao.
Trata o artigo em comento da capacidade para suceder. Assim, questdes atinentes a indignidade, por exemplo,
serdo reguladas pela lei do domicilio do herdeiro ou legatario, 0 mesmo se passando para a hipotese de herdeiros
submetidos ao regime de curatela, que precisardo observar a legislagao do pais de seu domicilio quanto a
extensdo dos poderes concedidos ao curador diante da heranga a ser recebida. No Brasil, por exemplo, segundo
dispde o art. 1.748, 1l, compete ao curador, com autorizagéo do juiz, aceitar herangas, legados ou doag¢des pelo
curatelado. Assim, havendo uma sucessao no exterior com herdeiro curatelado domiciliado no Brasil, a aceitagao
da heranga, praticada pelo curatelado por meio de seu curador, dependera de autorizagao judicial.

5 Conclusao

Diante da circulagdo cada vez maior de pessoas e bens pelo mundo, as sucessdes hereditarias com
elementos internacionais sdo cada vez mais frequentes. Nessa diregdo, crescem em importancia os acordos
internacionais, através dos quais os Estados podem estabelecer obrigagdes reciprocas, adotando com o devido
critério instrumentos para a cooperacgéo juridica internacional, entendida esta como “o intercambio internacional
para o cumprimento extraterritorial de medidas processuais provenientes do Judiciario de um Estado estrangeiro”
(ARAUJO, 2018, p. 218).

Foi o que ocorreu na Europa, com a entrada em vigor em agosto de 2015 do Regulamento (UE) n°® 650/2012
sobre sucessoes, que visa facilitar as transmissdes sucessorias transnacionais na Europa, que se tornaram cada
vez mais frequentes com a Unido Europeia. Assim, embora dito regulamento nao tenha eliminado os processos
de reconhecimento e de exequatur das decisdes proferidas pelos Estados-membros, dita legislagéo visa garantir
a coeréncia no momento da transmisséo hereditaria, sendo aplicada a uma sucessao transnacional uma unica
lei, por uma Unica autoridade. O dito regulamento prevé como regra geral para regular a sucessao a lei do Estado
em que o falecido tinha residéncia habitual no momento do 6ébito, permitindo que o autor da heranga escolha
a lei que deve regular a sua sucessao, podendo optar entre a lei de que é nacional no momento em que faz a
escolha ou no momento do 6bito, sendo certo que uma pessoa com nacionalidade multipla podera escolher a
lei de qualquer dos Estados de que € nacional no momento em que faz a escolha.

Sem duvida, acordos como o explicitado apresentam maior seguranga juridica e previsibilidade das decisdes,
estreitando as relagbes entre paises, podendo ser bilaterais ou multilaterais, admitindo-se, assim, por via de
prévia disposi¢do analisada pelo Estado, uma mitigagdo de sua competéncia exclusiva em prol da coeréncia
da sucessao hereditaria, ou seja, em prol da aplicacdo de uma decisdo Unica a todos os bens deixados pelo
falecido, onde quer que se encontrem, por uma uUnica autoridade competente.
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