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Resumo

Neste artigo, analisam-se os aspectos atinentes a manutencdo de sentengas
(a continuidade da produgéo de seus efeitos) cuja fundamentagéo tenha sido
posteriormente declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal,
demonstrando que a coisa julgada, em que pese sua previsdo constitucional,
ndo tem o conddo de manter inalterada uma decisdo em contrariedade as
normas previstas na Carta Maior e/ou ao posicionamento do guardido desta
— o STF. Nesse caminho, verificar-se-a a forga da Constituigdo como norma
hierarquicamente superior, de modo a balizar a interpretacdo de todas as
demais normas componentes do ordenamento juridico, bem como a necessaria
submisséo dos atos do Judiciario ao controle de constitucionalidade, verificando
a possibilidade de afastamento da res judicata quando a seguranga que visa
assegurar se da sobre sentenca que se torna inconstitucional apds o seu
transito em julgado.
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This article aims to analyze the sentences relating to the maintenance of
(continued production of its effects) aspects whose reasoning was later declared
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unconstitutional by the Supreme Court, demonstrating that res judicata, despite
a constitutional provision, it has the power to remain unchanged decision in
contradiction to the standards set in the Greater Charter and / or positioning
of the guardian of this - the STF. In this way, the force of the Constitution as a
higher rule, in order to delimit the interpretation of all other components of the
legal standards will occur, as well as the required submission of the acts of
the judiciary to control constitutionality, verifying the possibility removal of res
Jjudicata when aimed at ensuring legal certainty occurs on sentence becomes
unconstitutional after res judicata.

Keywords: Sentence unconstitutional. Supremacy of the constitution. Control
over decisions of the judiciary. Pitch of res judicata.

Introducgao

A coisa julgada, concebida como uma qualidade dos efeitos
da sentenca, que a esta é acrescentada no momento do seu transito
em julgado, tem por escopo tornar indiscutivel ou incontestavel
o pronunciamento judicial, proporcionando, consequentemente,
estabilidade a determinada relagdo juridica. Entretanto, essas
decisbes soberanamente julgadas, isto €, consolidadas no tempo apos
decadencial da agdo resciséria, ndo estdo imunes a modificacdes
quando em descompasso com a Constituicao.

Neste artigo, analisam-se os efeitos da coisa julgada sobre
sentengas que perdem seu fundamento de validade — isto €, decisdes
cujo suporte juridico & posteriormente reconhecido pelo STF como
inconstitucional —, no intuito de verificar a plausibilidade de sua
desconstituicao.

Para chegar a esse desiderato, a pesquisa desenvolveu-se
buscando as principais teses doutrinarias sobre o tema, norteando-se
pelo ideal de harmonizagdo dos anseios da sociedade com o direito
positivado, primando pela busca de justica social, de modo a concluir
acerca da possibilidade ou n&o de desconstituir a coisa julgada em
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casos pontuais (quando a sua manutencao causa instabilidade ainda
maior do que o seu afastamento).

Desse modo, para alcancar tais objetivos, utiliza-se o método
de investigacao indutivo. Parte-se das constatagbes mais particulares
(andlise de casos especificos) para planos mais abrangentes (leis e
teorias mais gerais), sem adentrar na analise de dados estatisticos,
enquadrando-se, portanto, como uma pesquisa qualitativa.

A pesquisa caracteriza-se, ainda, quanto aos fins, como
exploratéria, uma vez que foi utilizada como técnica o levantamento
bibliografico e o estudo de casos paradigmaticos, visando difundir o
debate acerca de um controvertido tema. Ademais, quanto ao tipo
de pesquisa, classifica-se como bibliografica, pois fez uso da coleta
de dados em livros e artigos cientificos, mesclando-se com recentes
decisdes dos tribunais patrios.

Nesse contexto, abordar-se-a o instituto da coisa julgada como
norma constitucional e fonte de certeza e seguranga, mas sem olvidar-
se que sua fungao é operacional, isto €, ndo existe por si s6, mas sim
como mecanismo para garantir a sobrevivéncia dos efeitos da sentenga.

Em seguida, demonstrar-se-a, de forma sistematica, a forca
normativa da Constituicdo, o controle de constitucionalidade sobre
os atos judiciais, a possibilidade de afastamento da res judicata e a
desconstituicdo das sentencgas inconstitucionais.

Por fim, verificados os fundamentos encontrados pela doutrina e
o posicionamento dos tribunais acerca do afastamento da coisa julgada
em situagbes excepcionais, propde-se a sua interpretagdo de forma
sistémica, isto €, uma aplicacdo nos parametros delineados pela ordem
constitucional e pelo Estado Democratico de Direito.

1 Da forga normativa da constituicao

Primeiramente, é curial destacar o grau hierarquico ocupado
pela Constituicdo no ordenamento juridico patrio. Tal apontamento
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faz-se necessario a medida que, neste artigo, busca-se dimensionar a
repercussao de decisoes ja transitadas em julgado, até mesmo as ditas
soberanamente julgadas, quando violadoras das regras e principios
tracados na Carta Maior.

A Republica Federativa do Brasil constitui-se em Estado
Democratico de Direito, nos termos do artigo 1° da Carta Maior', e isso
significa que se confere supremacia a Constituicdo, de modo que todos
os atos emanados dos poderes publicos s6 se legitimam se estiverem
em consonancia com os seus ditames.

Encontrando-se no topo da piramide normativa, a Constituicao
brasileira em vigor classifica-se como rigida no que se refere a
possibilidade de alteragdo, ou seja, exige-se um processo mais
dificultoso, mais solene, para sua modificacdo em relagdo as demais
normas que compdem o sistema juridico, conforme previsdo do artigo
60 da Magna Carta2.

Quanto a mutabilidade constitucional, impende destacar a ligédo de
Stephen Holmes, o qual demonstrou a ligagéo entre constitucionalismo
e democracia ao asseverar que 0S compromissos constitucionais
prévios reforcam a democracia, pois preservam intactas normas que,
se deixadas ao livre-arbitrio do processo politico, poderiam sofrer
deturpacdes, comprometendo o exercicio da soberania popular.

T “Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissolivel dos Estados e
Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de Direito [...]".

2 “Art. 60. A Constituigdo podera ser emendada mediante proposta: | - de um ter¢o, no minimo,
dos membros da Camara dos Deputados ou do Senado Federal; Il - do Presidente da Republica;
Il - de mais da metade das Assembleias Legislativas das unidades da Federagéo, manifestando-
se, cada uma delas, pela maioria relativa de seus membros. § 1° - A Constituigdo ndo podera
ser emendada na vigéncia de intervengao federal, de estado de defesa ou de estado de sitio. §
2° - A proposta sera discutida e votada em cada Casa do Congresso Nacional, em dois turnos,
considerando-se aprovada se obtiver, em ambos, trés quintos dos votos dos respectivos membros.
§ 3° - A emenda a Constituigdo sera promulgada pelas Mesas da Camara dos Deputados e do
Senado Federal, com o respectivo nimero de ordem.§ 4° - Nao sera objeto de deliberagdo a
proposta de emenda tendente a abolir: | - a forma federativa de Estado; Il - o voto direto, secreto,
universal e periédico; Ill - a separagédo dos Poderes; IV - os direitos e garantias individuais. § 5°
- A matéria constante de proposta de emenda rejeitada ou havida por prejudicada ndo pode ser
objeto de nova proposta na mesma sessao legislativa.”
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Ele exemplifica com a separagdo dos Poderes, demonstrando
que a fungao de interpretagao da Constituigdo — incumbéncia do Poder
Judiciario exercida por meio de alguns juizes (minoria), e ndo Pelo
Legislativo, representante da vontade popular (maioria) — ndo destoa
do processo democratico; pelo contrario, reforga-o, vinculando, por isso,
as forgas politicas do momento histérico atual, mesmo que divergentes
em relagdo ao Poder Constituinte originario. Para o autor (1995), as
constituicdes democraticas atuariam como mecanismos de autolimitacédo
ou pré-comprometimento, adotados pela soberania popular para se
proteger de suas paixdes e fraquezas.

Nessa linha, o constitucionalista Moraes (2011) defende a
existéncia de um nucleo super-rigido na Constituicdo, as clausulas
pétreas, dispostas no § 4° do artigo 60, ou seja, os direitos e garantias la
albergados seriam imutaveis (e nesse rol encontra-se a coisa julgada).

Arigidez exigida no que se refere a alteragdo da Constituigao traz
a tona a superioridade desta em relagdo aos demais atos normativos, a
sua funcéo balizadora do sistema e como norma de validade para todos
os atos praticados pelos poderes estatais. Dai exsurge o principio da
supremacia da Constituicéo, assim definido por Silva (2009, p. 45):

Significa que a constituicdo se coloca no vértice do sistema
juridico do pais, a que confere validade, e que todos os
poderes estatais sédo legitimos na medida em que ela os
reconheca e na proporcdo por ela distribuidos. E, enfim,
a lei suprema do Estado, pois € nela que se encontram a
prépria estruturacéo deste e a organizacao de seus 6rgaos;
é nela que se acham as normas fundamentais de Estado, e
s0 nisso se notara sua superioridade em relagcao as demais
normas juridicas.

Ressalta-se que a superioridade da Constituicdo deve ser
entendida em seu sentido formal e material, i.e., qualquer ato juridico —
seja ele normativo ou de efeito concreto — para ingressar ou permanecer
no Ordenamento precisa estar em consonadncia com o0s preceitos
constitucionais. Nesse sentido, vale citar Mendes, Coelho e Branco
(2009, p. 14):
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[...]1 & a Constituicdo a instancia de transformagao
da normatividade, puramente hipotética, da normal
fundamental, em normatividade concreta, dos preceitos de
direito positivo — comandos postos em vigor — cuja forma
e conteudo, por isso mesmo, subordinam-se aos ditames
constitucionais.

Nessa senda, todo ato emanado dos poderes estatais — e aqui se
incluem as decisdes judiciais — necessita se mostrar em conformidade
com a Constituigcao. O Estado, quando no exercicio que Ihe compete de
prestar a tutela jurisdicional, deve pautar suas decisdes com espeque
na justica, equidade, bom senso, prudéncia, justa medida e outros
valores afins, de modo a, sempre que possivel (e a busca deve ser
nesse sentido), ndo restringir/suprimir nenhum preceito constitucional.

Tecida a forga normativa da Constituicdo como alicerce para as
demais normas que compdem o sistema juridico, cumpre destacar que
os atos do Judiciario também sao passiveis de controle e podem ser
revistos sempre que destoarem das regras e principios que lhe dao
suporte.

2 Controle de constitucionalidade sobre os atos do judiciario

No intuito de garantir estabilidade a ordem juridica constitucional,
faz-se necessario limitar o poder de decidir conferido ao Estado. Nao
ha como aceitar que um vicio de inconstitucionalidade seja sanado em
nome da autoridade da res judicata, isto €, que prevalega uma sentenga
desconforme aos preceitos fundamentais em nome da imutabilidade do
decidido. Afinal, a Constituicao nao é feita pela interpretacéo dos juizes,
e sim por normas postas, conforme estabelecido pelo poder constituinte
originario, sendo alteradas somente com as solenidades do devido
processo legislativo constitucional.

E cristalino que entendimento de modo diverso — ou seja, delegar
aos juizes o poder ilimitado de decidir — ndo se coaduna com os principios
fundamentais de um Estado Democratico de Direito:
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[...]como uma consequéncia das ideias de limitagdo do Poder
politico do Estado e do primado da lei enquanto expressao
da vontade geral trazidas pela Revolugéo Francesa, tem
sido sempre uma preocupagéo constante a de garantir a
supremacia da Constituicdo Federal, como unico meio de
assegurar aos cidadaos a certeza da tutela da seguranca
e da justica como valores maximos da organizagdao da
sociedade. Desde que passou a ser prestigiada a ideia
de primado hierarquico normativo da Constituigdo, com
afirmacdo do principio da constitucionalidade, busca-
se assegurar que nao so6 os atos do poder publico, como
todo o ordenamento juridico esteja conforme a sua Lei
Fundamental. (NASCIMENTO; THEODORO JUNIOR;
FARIA, 2011, p. 140-1)

No entanto, configurou-se o mito da intangibilidade das decisdes
do Poder Judiciario, tornando-as, apds a ocorréncia da coisa julgada,
imunes a quaisquer modificagdes, inclusive se eivadas de vicios de
inconstitucionalidade. O ideal de certeza e seguranga nas relagdes
processuais, buscado nos Estados Democraticos de Direito e
consubstanciado no instituto da res judicata, atribuiu a essas decisdes
um carater absoluto, explicando, por isso, a auséncia de preocupagao
quanto a instituicdo de garantias as decisdes proferidas pelos 6rgaos
judiciais.

Ressalta-se, todavia, que essas decisbes emanadas do
Judiciario ndo estdo imunes a situagdes desconformes aos preceitos
constitucionais, isto é, assim como os demais 6rgéos do Poder Publico,
seus atos podem aviltar a Carta Maior, seja porque o litigio foi dirimido
com fulcro em lei posteriormente declarada inconstitucional, seja porque
se absteve de aplicar norma constitucional ou até mesmo porque decidiu
de modo diverso a regras ou principios contemplados na Carta Magna:

Nos termos do art. 1° da Constituicdo Federal, a Republica
Federativa do Brasil constitui-se em Estado Democratico
de Direito. A opgéo pelo Estado de Direito implica conferir
supremacia a Constituicdo Federal, de modo que todos os
atos provenientes dos poderes da Republica so se legitimam
se estiverem em conformidade com a Lei Fundamental.
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Diante de uma suposta violagdo a Carta Magna, o ato
de qualquer dos poderes ha de se sujeitar ao controle de
constitucionalidade, adequando-se a Constituicao Federal.
(SANDES, 2008, p. 384)

Ponderado que os atos judiciais estdo sujeitos ao controle de
constitucionalidade, faz-se necessario verificar o efeito causado pela
manutencdo de eventuais decisdes inconstitucionais no ordenamento
juridico, isto é, aferir se a coisa julgada, por si s6, tem o conddo de
manter inalteradas decisdes flagrantemente eivadas de nulidade.

3 Sentencgas inconstitucionais: analise acerca da
possibilidade de afastamento da res judicata

Inicialmente, impende destacar a natureza juridica da coisa
julgada. Para tanto, vale-se da licdo de Liebman (2007), cujos estudos
identificaram com maior clareza a diferenca entre a eficacia da sentenca
e aimutabilidade de seus efeitos. O autor distingue a eficacia da sentenca
da autoridade da coisa julgada, afirmando que aquela é imperativa e
produz todos os seus efeitos, antes e independentemente do transito
em julgado, ao passo que esta nao € efeito da sentenga, e sim modo de
manifestar-se e produzir-se dos efeitos da propria sentenga — algo que
a esses efeitos se soma para qualifica-los e reforga-los em sentido bem
determinado.

No campo da processualistica, fulcrado em bases filosdficas,
€ curial tecer consideragbes acerca da natureza da sentenca
(substancial/essencial) e da coisa julgada (acidental se comparada
aquela), objetivando-se verificar a correlagdo entre os institutos. A
substancialidade da sentenca decorre do proprio ordenamento juridico,
uma vez que é por meio dela que naturalmente ocorre o pronunciamento
do Estado, ao passo que o instituto da coisa julgada nao & capaz de existir
por si mesmo, tendo, por isso, carater de acessoriedade em relagéo a
sentenca, isto €, somente visa estabilizar os efeitos dela decorrentes:

Partindo-se da premissa de que a coisa julgada ndo produz
efeitos (por seu carater meramente ndo-substancial), posto
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que estes decorrem exclusivamente da sentenca, tem-se
que sua fungéo na processualidade é de cunho meramente
acidental, revelando assim, de modo determinante, a faceta
mutavel de sua natureza intrinseca. Nesse sentido a coisa
julgada ndo se apresenta como condicdo de elemento
vital do procedimento decisério, exsurgindo como ponto
de catalisagdo desses efeitos oriundos da manifestagéo
estatal expressa no conteudo sentencial. (NASCIMENTO;
PEREIRA JUNIOR, 2008, p. 53)

Uma vez prolatada sentenga, em se verificando vicio de
inconstitucionalidade, deve ser extirpada do ordenamento patrio, em
razao de sua incompatibilidade com a ordem juridico-social. E a coisa
julgada, tratando-se de qualidade da sentenca e possuindo carater
acidental em relagao aquela, ndo tem o poder de remover a patologia
que macula o decisorio e convalida-lo no tempo.

Depreende-se, destarte, que a produgao de efeitos € incompativel
com a natureza da res judicata, por isso, seu carater de mero acidente
no curso do processo, revestindo o pronunciamento judicial de uma
garantia de estabilidade, em tese, as relagdes juridicas controvertidas e
submetidas a apreciacao estatal:

A coisa julgada ndo é efeito do julgamento final, e sim
qualidade desses efeitos. Como ato estatal que é, o
julgamento produz os efeitos que a lei escrita Ihe assinala,
e cujo reconhecimento a todos € imposto. Mas, para que
impere a seguranca nas relagdes de cada um, forgoso
se faz que, entre os litigantes, esses efeitos se tornem
irrevogaveis. E nisto consiste a res judicata. (MARQUES,
2001, p. 324)

Ocorre que a coisa julgada nem sempre traz seguranca juridica
as partes litigantes e a sociedade. De fato, € a sentenga, e ndo a res
judicata, que oferece estabilidade as relagoes juridicas, mas tdo somente
quando prolatada em conformidade com Constituigdo. Dai exsurge o
poder do juiz: ndo como mero aplicador de leis, mas como mecanismo
de harmonizagédo dos resultados com a justi¢ca, conferindo aplicagéao
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concreta aos valores constitucionais e procurando alcangar os ideais
sociais.

Nesse diapasao, verifica-se o grave erro em conferir o status de
imutabilidade a coisa julgada quando se esta diante de valores maiores
e, portanto, também dignos de maior protegao, tais como a dignidade, a
liberdade e a vida do homem:

O direito processual moderno é um sistema orientado
a construcdo de resultados justos. A ideologia do
processualista contemporéneo, conhecida como processo
civil de resultados, leva a necessaria revisdo de diversos
conceitos que pareciam firmemente estabelecidos no
pantedo dos dogmas juridicos. Isto se da porque ndo é
aceitavel que, em um momento histérico como o atual,
em que tanto se luta por justica, possamos abrir mao dela
em nome de uma seguranga que ndo da paz de espirito
ao julgador nem tranquilidade a sociedade. E preciso,
pois, relativizar a coisa julgada material, como forma de se
manifestar crenga na possibilidade de se criar um mundo
mais justo. (CAMARA, 2005, p. 154)

Por derradeiro, verificado que a coisa julgada ndo € dotada de
substancialidade, tal como o € a sentencga, pois sua fungao no processo
€ meramente operacional, conduz-se a conclusdo de que seu advento
nao é capaz de eliminar a incerteza do litigio, mas encontra respaldo
para justificar sentengas, mesmo em desarmonia com o sentimento
ético e moral da sociedade.

Sendo constatado que a coisa julgada ndo possui forga por si
s6 para manter inalterada uma sentencga, torna-se necessario analisar
o fenbmeno ocorrido nas decisdes que afrontam a Constituicdo. Se a
sentenga prolatada € inconstitucional tanto na sua formagéo como nos
casos de reconhecimento posterior pelo STF, ndo ha seguranga juridica
que abrigue a res judicata.

Nascimento, Theodoro Junior e Faria (2011) asseveram que as
decisdes inconstitucionais, a vista de sua nulidade, revestem-se de uma
aparéncia de coisa julgada, motivo pelo qual seria desnecessario o uso
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da agéo rescisoria, posto que a coisa julgada inconstitucional é nula e,

portanto, ndo se sujeita a prazos prescricionais ou decadenciais. Diante
desse fato, caberia o seu reconhecimento.

Partindo-se do pressuposto da nulidade das sentencas
inconstitucionais, contra elas ndo se admitiria langar mao da acéo
rescisoria, pois elas tém como pressuposto uma sentenca de meérito
transitada em julgado e, como se observa no ensinamento de Delgado
(2000, p. 20), as decisbes em contrariedade a Constituicdo jamais
transitam em julgado: “Ainjustica, aimoralidade, o ataque a Constituigéo,
a transformacao da realidade das coisas quando presentes na sentenca
viciam a vontade jurisdicional de modo absoluto, pelo que, em época
alguma, ela transita em julgado”.

Delgado (2000) leciona, ainda, que situagdes atentatérias a
Constituicdo nunca terdo forgca de coisa julgada e poderdo, sem
limitagdo temporal, ser desconstituidas, porque praticam agressao ao
regime democratico no seu &mago mais consistente, que é a garantia
da moralidade, da legalidade, do respeito a Constituicdo e da entrega
da justiga.

Em face desses graves vicios que contaminam a sentenga, advém
que esta ndo perfaz toda a relagédo processual quando inconstitucional,
ou seja, inviabilizado estd o seu transito em julgado e, portanto,
sua convalidacdo no tempo, possibilitando a sua modificacdo pelo
Judiciario sem a necessidade de observancia a prazos e procedimentos
especificos.

4 Da desconstituicao da coisa julgada

Cristalizada a ideia de que sentengas inconstitucionais nao
transitam em julgado, é curial repisar que nada justifica o desrespeito a
Constituicao, pois € nela que reside a seguranca juridica de todos frente
a vontade do Estado, razao pela qual se torna possivel o desfazimento
de sentencas inconstitucionais:
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A nés ndo convence o fato de que o elemento tempo (por
maiores que sejam 0s argumentos neste sentido) seja
suficiente para que permanega intocavel uma sentenga
inconstitucional, como se aquele tivesse o conddo de
corrigir a inexisténcia desta, razdo pela qual entendemos
que a sua corregao (via pronunciamento judicial) em nada
prejudicara o instituto da Seguranga Juridica, pois esta s6
podera ser homenageada quando calcada na Constituigao
que, na condigdo de Lei Maior, torna imprestavel toda e
qualquer Lei ou Ato (e a deciséo judicial € ato por exceléncia)
desconformes com seus ditames. (DANTAS, 2008, p. 262)

Assim sendo, tendo-se em vista a possibilidade de decisdes
injustas permanecerem produzindo efeitos, mesmo diante de
flagrante contrariedade a valores consagrados na Constituigédo, torna-
se imprescindivel buscar mecanismos processuais para controle
dessas situagdes andbmalas, visando a consecucdo do principio da
constitucionalidade e de sua interpretagao sistémica.

A tese da desconstituicdo da coisa julgada encontra obstaculos,
ndo somente quanto a forma para impugna-la, como também em
relacédo ao seu confronto com outras garantias constitucionais, tal qual
se da com a segurancga juridica. No entanto, € inimaginavel conceber
em um Estado Democratico de Direito a recusa de tratamento a uma
grave lesdo contida na ofensa a Constituicdo, mesmo na hipotese de
sentenga transitada em julgado.

Dessa forma, é de um radicalismo sem tamanho defender a ideia
de seguranga juridica como um valor absoluto, sobrepondo-o, inclusive,
ao principio da supremacia da Constituicdo e da sua maxima eficiéncia,
ainda mais ao considerarmos que o mundo juridico convive com
problemas para cuja solugao ndo existem formulas exatas, precisas
e invariaveis. Theodoro Junior e Faria (2008, p. 163-4) estabelecem
algumas premissas basicas acerca da intangibilidade da coisa julgada:

a) O principio da intangibilidade da coisa julgada nao é

absoluto, cedendo diante de outros igualmente consagrados
como o da Supremacia da Constituigao;
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b) A coisa julgada nido pode servir de empecilho ao
reconhecimento do vicio grave que contamina a sentenca
proferida em contrariedade a Constituigdo. Nao ha uma
impermeabilidade absoluta das decisdes emanadas do
Poder Judiciario, mormente quando violarem preceitos
constitucionais;

c)Reconhecer-se que aintangibilidade da coisa julgada pode
ser relativizada quando presente ofensa aos parametros da
Constituicdo ndo € negar-lhe a esséncia, muito menos a
importancia do principio da seguranca juridica;

d) Pensar-se um sistema para o controle da coisa julgada
inconstitucional é, ao contrario de negar, reforgar o principio
da segurancga juridica, visto ndo haver inseguranga maior
do que a instabilidade da ordem constitucional. E permitir-
se a imunidade e a prevaléncia de um ato contrario aos
preceitos da Constituicdo, € consagrar a sua instabilidade,
provocando, isso sim, maior inseguranca;

e) Atos inconstitucionais s&do, por isso mesmo nulos e
destituidos, em consequéncia, de qualquer carga de
eficacia juridica.

E necessario ressaltar que, no campo do Direito, até mesmo na
seara constitucional, nenhum principio possui carater absoluto, pois nao
traduzem preceitos, mas valores, exercendo um importante papel na
hermenéutica3. E isso vale igualmente ao principio da intangibilidade da
coisa julgada, que nao pode ser conjugado isoladamente, e sim dentro
de uma visao sistémica, em que possa sofrer restricoes.

Nessa linha, Dinamarco (2001) assevera que “0s principios
existem para servir a justica e ao homem, n&o para serem servidos
como fetiches da ordem processual”’, demonstrando que, por isso, nao
se pode reconhecer a coisa julgada como absoluta, mas condiciona-la

3 Hermenéutica, segundo Silva (2004, p. 681), assinala “o0 meio ou modo por que se devem
interpretar as leis, a fim de que se tenha delas o exato sentido ou o fiel pensamento do legislador”.
Em suma, é um limitador a atividade interpretativa do aplicador do direito, esta sim, subjetiva.
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a observancia dos principios da razoabilidade*, da proporcionalidade® e
da supremacia da Constituigao.

Por esse prisma, a desconstituicdo da coisa julgada nao teria
como razao de ser apenas a alegacao de injustica da sentencga, e sim
sua incompatibilidade com a Constituigdo, o que tornaria insustentavel
a forca da res judicata ao consagrar o desrespeito ao direito justo,
entendido como aquele que decorre das normas, garantias e principios
insculpidos na Carta Maior.

Ressalta-se que quando se esta diante de flagrante afronta
a Constituigdo, ndo ha um choque de valores, e sim o dever de
observancia aos preceitos maiores estabelecidos na Carta Maior,
pois esta corresponde a vontade do povo, sendo, por isso, dotada de
caracteristicas particulares de cunho ético-juridico que condicionam a
validade e eficacia dos atos dos Poderes constituidos.

Assim, ndo ha inseguranca maior em um Estado Democratico
de Direito do que a instabilidade da ordem constitucional, verificada
quando ha prevaléncia de ato flagrantemente infenso as disposi¢oes
constitucionais, produzindo efeitos em nome da ideia de imutabilidade
da coisa julgada, severamente distorcida se desse modo entendida.

E consagrado no ordenamento juridico brasileiro que todos os
atos emanados dos poderes publicos devem obediéncia absoluta aos
ditames da Constituicao. Esse respeito aos postulados estabelecidos na
Carta Politica, por si sO, acarreta seguranca juridica, pois se preserva a

4 Porrazoabilidade, entende-se que “Dentre os critérios norteadores de uma prestagéo jurisdicional
adequada a tal premissa mais proxima dos anseios dos cidaddos destaca-se a razoabilidade,
ou seja, a busca da adequagdo das normas juridicas a realidade concreta e seus valores,
objetivando aplicar a lei de acordo com sua finalidade e possibilidade contemporaneas.” (XAVIER
apud SANTOS, 2008, p. 34).

5 "Quando se chega a conclusdo da necessidade de adequagdo da medida coativa do poder
publico para alcancar determinado fim, mesmo neste caso deve perguntar-se se o resultado
obtido com a intervengéo é proporcional a ‘carga coativa’ da mesma. Esta aqui em causa o
principio da proporcionalidade em sentido restrito, entendido como principio da ‘justa medida’.
Meios e fim sdo colocados em equagdo mediante um juizo de ponderagéo, como o objetivo de se
avaliar se o meio utilizado é ou nao desproporcionado em relagado ao fim. Trata-se, pois, de uma
questao de ‘medida’ ou ‘desmedida’ para se alcangar um fim: pesar as desvantagens dos meios
em relagdo as vantagens do fim.” (CANOTILHO apud SANTOS, 2008, p. 34).
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vontade popular delegada aos constituintes, estabelecendo um Estado
Democratico de Direito.

Sendo o Judiciario um Poder delegado pela Constituicdo, seus
atos, ou seja, o exercicio do poder que lhe é conferido deve ser nos limites
e de acordo com a vontade do povo, expressa no proprio Texto Maior,
fortalecendo a democracia e a confianga nos Poderes constituidos.

Nessa linha de pensamento, é inconcebivel determinar a coisa
julgada como imutavel quando em flagrante confronto com postulados,
principios e regras da Constituicdo da Republica, cumprindo aos
Poderes Executivo, Legislativo e Judiciario primar pela prevaléncia da
forgca constitucional:

O que todo cidadéo espera do Poder Judiciario é a defesa
integral da supremacia constitucional. Nunca a sua violagao
ao emitir decisbes judiciais. A atividade judiciaria, pela
nobreza contida no seu exercicio, deve imprimir o maximo
de seguranga juridica. Esse patamar s6 sera alcangcado
se ela configurar de modo explicito a harmonia dos seus
efeitos com as linhas mestras materializadas no texto da
Constituicao Federal. (DELGADO, 2008, p. 107)

Dessaforma, cabe ao intérprete e aplicador do direito ter em mente
que a forga da Constituigdo tem origem no poder do povo, ndo havendo
Poder algum acima dela. Por conseguinte, para a concretizagcdo de um
Estado Democratico de Direito, deve o Judiciario pautar suas decisdes
pela busca dos ideais e limites determinados pela Carta Maior.

Portanto, real¢ca-se o importante papel desempenhado pelo
Supremo Tribunal Federal como guardidao da Constituicdo, fonte da
vontade popular e, por isso, incumbido da realizagcdo da interpretacao
conforme®. Nesse caminho, a seguir, passa-se a analisar os efeitos

6 Segundo Barroso (1999), a interpretagdo conforme se daria pelos seguintes elementos: 1.
Escolha de uma interpretagédo da norma legal que a mantivesse em harmonia com a Constituicéo;
2. Busca de um sentido possivel para a norma (ndo necessariamente o que decorresse da leitura
mais ébvia do dispositivo); 3. Exclusdo expressa de outras interpretagdes possiveis divergentes
da Constituigéo; e 4. A interpretagéo conforme ndo € mero preceito hermenéutico, mas também
mecanismo de controle de constitucionalidade.
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de uma sentenga, ja transitada em julgado, apds a declaracéo de
inconstitucionalidade pelo STF da leiem que se baseou o pronunciamento
judicial.

5 Da analise de um caso concreto

A possibilidade de flexibilizagdo da coisa julgada, ou o seu
afastamento, é questao controversa, colocando em discusséo a eficacia
da res judicata sobre decisdes inconstitucionais, culminando em um
arduo embate entre as vantagens da justica no caso concreto e as
desvantagens da inseguranca geral.

Frise-se que a ideia jamais sera suprimir o instituto da coisa
julgada, ante a sua inegavel importancia para o ordenamento juridico
como fonte de certeza e segurancga, conforme ja ressaltado. Todavia, nao
ha incerteza e inseguranga maiores do que atos judiciais contrarios aos
preceitos insculpidos na Carta Magna como alicerces para a exegese
juridica, motivo pelo qual o que se pretende nado € dotar a coisa julgada
de total insignificancia, mas harmonizar a seguranca juridica com outros
principios de igual ou maior relevancia, a fim de se estabelecer uma
interpretagdo conforme a Constituigéo.

A partir dessa premissa, analisa-se a possibilidade de desconstituir
a coisa julgada quando a decisdo fundamenta-se em uma norma
posteriormente declarada inconstitucional pelo STF ou tida como
incompativel com a Constituicdo, trazendo a baila a aplicagdo dos arts.
475-L, §1°, e 741, paragrafo Unico®, ambos do Cddigo de Processo

7 Segundo Barroso (1999), a interpretagdo conforme se daria pelos seguintes elementos: 1.
Escolha de uma interpretagéo da norma legal que a mantivesse em harmonia com a Constituicéo;
2. Busca de um sentido possivel para a norma (ndo necessariamente o que decorresse da leitura
mais ébvia do dispositivo); 3. Exclusdo expressa de outras interpretagdes possiveis divergentes
da Constituigéo; e 4. A interpretagdo conforme ndo é mero preceito hermenéutico, mas também
mecanismo de controle de constitucionalidade.

8 “Art. 741, pparagrafo unico. Para efeito do disposto no inciso |l do caput deste artigo, considera-
se também inexigivel o titulo judicial fundado em lei ou ato normativo declarados inconstitucionais
pelo Supremo Tribunal Federal, ou fundado em aplicagéo ou interpretacdo da lei ou ato normativo
tidas pelo Supremo Tribunal Federal como incompativeis com a Constituicdo Federal.”
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Civil (CPC), bem como o art. 884, § 5° da Consolidacdo das Leis do

Trabalho (CLT)®, considerando-se que o caso sob analise pertence ao
ramo laboral.

Os supracitados dispositivos legais disciplinam expressamente
a possibilidade de relativizar a coisa julgada ao considerar inexigivel
o titulo judicial que perde o fundamento de validade constitucional.
Situagao que se enquadra na hipotese € o caso da extingdo contratual
em virtude da aposentadoria esponténea, em que o STF declarou
inconstitucionais (ADIs n°® 1770/DF e 1721/DF) os §§ 1° e 2° do art.
453 da CLT, repercutindo sobre decisbes ja transitadas em julgado,
consoante se verifica da decisdo do Tribunal Regional do Trabalho (TRT)
da 122 Regido, nos autos do processo n. RO 01012-2012-012-12-00-8"°.

Com relagdo ao tema, o Supremo Tribunal Federal entendeu
que o dispositivo celetista (art. 453, § 1°) previa mais uma modalidade
de extingdo do contrato de trabalho, contudo, estabelecendo uma
verdadeira incompatibilidade entre o beneficio previdenciario e a
continuidade do vinculo de emprego, em total desarmonia com o Texto

9 “Art. 884, § 5¢ Considera-se inexigivel o titulo judicial fundado em lei ou ato normativo declarado
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal ou em aplicagdo ou interpretagdo tidas por
incompativeis com a Constituicdo Federal.”

0 “COISA JULGADA INCONSTITUCIONAL SUPERVENIENTE. E inexigivel o titulo judicial
fundado em lei ou ato normativo declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal
ou em aplicagdo ou interpretagao tidas por incompativeis com a Constituicdo Federal, conforme
art. 884, § 5° da CLT c/c art. 475-L, § 1°, do CPC, ainda que a inconstitucionalidade tenha
sido declarada pelo STF posteriormente ao transito em julgado da deciséo judicial formadora
do referido titulo executivo. APOSENTADORIA ESPONTANEA. EXTINGAO DO CONTRATO DE
TRABALHO. CUMULACAO DE PROVENTOS. Segundo a jurisprudéncia emanada do Excelso
Supremo Tribunal Federal, que julgou o mérito das ADIs n°s 1770/DF e 1721/DF, declarando
a inconstitucionalidade dos paragrafos 1° e 2° do art. 453 da CLT, cuja eficacia ja tinha sido
liminarmente suspensa, a aposentadoria espontanea do trabalhador ndo é causa de extingcdo
do contrato de trabalho. De outro vértice, as disposi¢cdes constantes da Emenda Constitucional
n° 20, de 15-12-1998, vedam expressamente a cumulagdo de remuneragdo de emprego publico
tdo somente com proventos de aposentadoria recebida do regime previdenciario dirigida aos
servidores publicos estatutarios, consoante os termos dos arts. 40, 42 e 143 da Constituicdo da
Republica, afastando, destarte, a hipétese de ilegalidade pela cumulagéo de proventos recebidos
pelo empregado decorrentes de aposentadoria pelo regime geral de previdéncia social com o
salario pago pela empresa publica estadual.” (TRT 12. RO 01012-2012-012-12-00-8. Rel. Viviane
Colucci. Julgado em 10/04/2013).
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Maior, especificamente o art. 7°, |, CF/88", que abarca a garantia contra
a despedida arbitraria.

E certo que os valores sociais do trabalho revelam um mandamento
constitucional que perpassa toda relagédo de emprego, no sentido de sua
desejada continuidade. A aposentadoria espontanea é beneficio que se
da mediante o exercicio regular de um direito, em uma relagédo entre
segurado e o Instituto Nacional do Seguro Social, € ndo as custas do
empregador, ndo havendo que se cogitar colocar o seu titular em uma
situacdo mais drastica do que a que resultaria do cometimento de uma
falta grave (e mesmo esta ndo opera automaticamente).

Tem-se a inconstitucionalidade do dispositivo legal que afrontou
os ditames tragados e protegidos pela Carta Maior ao criar modalidade
de rompimento automatico do vinculo de emprego pelo simples fato de
o trabalhador exercitar o seu direito a aposentadoria espontanea.

No caso em exame, destaca-se que os arts. 475-L, §1°, e 741,
paragrafo unico, ambos do CPC, e o art. 884, § 5°, da CLT n&o excluiram
que a pronuncia de inconstitucionalidade seja posterior ao transito em
julgado, razao pela qual, em decisbes como a que ora se apresenta,
€ evidente a inexigibilidade do titulo judicial, pois se fundamenta em
entendimento tido pelo STF como incompativel com a Constituigéo,
fazendo com que desaparega a eficacia da coisa julgada do provimento,
permitindo a sua desconstituicao pelo préprio juizo prolator da deciséo,
independentemente do manejo e respeito ao prazo decadencial da agéo
rescisoria’2. Nesse sentido:

Em tal contingéncia, tdo intensa e profunda se revela
a inconstitucionalidade pronunciada pelo STF, que
desaparece a indiscutibilidade do titulo, decorrente da coisa

" “Art. 7° Sao direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, além de outros que visem a melhoria de
sua condigao social: | - relagdo de emprego protegida contra despedida arbitraria ou sem justa
causa, nos termos de lei complementar, que prevera indenizacdo compensatoria, dentre outros
direitos”.

2 “Art. 495, CPC. O direito de propor agao rescisoria se extingue em 2 (dois) anos, contados do
transito em julgado da deciséo.”
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julgada, e, conseguintemente, sua exequibilidade. Assim,
o art. 741, paragrafo Unico, e o art. 475-L, §1°, tornam
sub conditione a eficacia de coisa julgada do titulo judicial
que, preponderantemente ou exclusivamente, serviu de
fundamento da resolugdo do juiz. Pode-se dizer, entdo,
que toda sentenga assumira uma transparéncia eventual,
sempre passivel de ataque via embargos ou impugnagao.
E a coisa julgada, em qualquer processo, adquiriu a
incomum e a insdlita caracteristica de surgir e subsistir
sub conditiuvone. A qualquer momento, pronunciada a
inconstitucionalidade da lei ou do ato normativo em que
se baseou o pronunciamento judicial, desaparecera a
eficacia do art. 467. E isto se verificara ainda que a Corte
Constitucional se manifeste apds o prazo de dois anos da
rescisoria (art. 495). [...] A inexisténcia de indiscutibilidade
permitira ao vencido embargar ou impugnar a execugao,
baseado no art. 741, paragrafo unico, e no art. 475-L, § 1°,
renovando a controvérsia. (ASSIS, 2008, p. 369-370).

No que concerne ao instrumento adequado para buscar a
relativizagdo da coisa julgada, diante da ideia esposada de que
sentengas contrarias a Constituicdo nao transitam em julgado, surge
como medida mais eficaz para o combate a essas situagoes teratolégicas
de afronta a vontade soberana do povo a acao declaratéria de nulidade
(querela nullitatis), como se observa da decisao proferida pelo eg. TRT
catarinense no processo 0000474-64-2010-12-0000", ao citar artigo da
lavra de Francisco Luiz Alves:

[...] rescindiveis s&o as sentengas que comportam
enquadramento em quaisquer das hipéteses de incidéncia
previstas no art. 485 do CPC. Ao revés, as sentencas
absolutamente nulas e as inexistentes, como néo tém

s “Agéo declaratdria de nulidade de ato juridico — ‘querela nullitatis’. Cabimento. Somente em casos
excepcionais, o direito processual, embora sem previsao legal expressa, a fim de instrumentalizar
o direito de agédo assegurado constitucionalmente, admite a acdo de nulidade denominada
‘querela nullitatis’, cuja pertinéncia diz respeito as decisdes inexistentes ou absolutamente nulas,
que ndo se convalidam em face de vicios insanaveis, que podem ser arguidos a qualquer tempo.”
(TRT 12. 0000474-64-2010-12-0000. Rel. Lourdes Dreyer. Publicado no TRTSC/DOE em 07 jul.
2010).
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aptiddo para transitar em julgado, ndo comportam ataque
pela via rescisoria. Assim, as sentengas eivadas de
nulidade absoluta, pleno iure e ipso iure, ou inexistentes
nao comportam rescisdo, pois nao transitam em julgado,
estando, entretanto, sujeitas aos mais variados meios
tendentes a escoima-las, como, e.g, excegdes, embargos
etc. e, caso nao exista procedimento em curso que dé
ensejo a resisténcia, resta o caminho da acgéo ordinaria
declaratéria de nulidade, a que faz referéncia o art. 4°, inc.
I, do Codigo de Processo Civil.™

Faz-se necessario insistir que o0 que se propde ndo é uma
completainversao doinstituto da coisajulgada, tornando suarelativizagao
a regra e sua manutencdo a excegdo, mas reafirmar que o papel
desempenhado pela res judicata pressupde uma decisdo em harmonia
com os parametros delineados pela Constituicdo, sob pena de se tornar
uma imposigdo do ordenamento patrio a busca pela neutralizagdo de
sua eficacia.

Conclusao

A possibilidade da existéncia de decisdes judiciais cujo conteudo
viola diretamente uma norma constitucional imp&e a busca de medidas
para combater flagrante inconstitucionalidade. Nesse sentido, surge
com forga o debate acerca do afastamento da coisa julgada, conquanto
nao se possam suprimir os principios da seguranga e certeza da ordem
juridica, percebe-se que sao insuficientes para justificar a manutencéao
de graves imoralidades, sendo possivel verificar o carater relativo da
coisa julgada e permitindo-se sua desconstituigao.

A adocao de um Estado Democratico de Direito necessariamente
induz ao estabelecimento de um conjunto de regras hierarquicamente
superiores, de modo que, sistematicamente interpretadas, podem balizar

4 ALVES, Francisco L. Admissibilidade da Querela Nullitatis no @mbito do processo do trabalho.
Revista do TRT da 16 Regiao, Sao Luis, v. 6, p. 41-42, jul. 1997/ jun. 1998.
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a consecugao dos ideais delineados pelo Poder Constituinte Originario,

sempre em harmonia com a evolugdo dos anseios sociais, em regra,
corporificados na Constituicao.

Da mesma forma, deve ocorrer quanto as decisées emanadas do
Judiciario. Sendo um Poder delegado pela Constituigdo, seus atos, ou
seja, o exercicio do poder que Ihe é conferido deve ser nos limites e
de acordo com a vontade do povo, expressa no proprio Texto Maior,
fortalecendo a democracia e a confianga nos Poderes constituidos.

Como ja sedimentado ao longo do trabalho, a coisa julgada recebe
protecdo constitucional, inclusive como direito individual fundamental,
o que torna limitado o campo de atuacdo quanto as possibilidades de
sua desconstituigdo. Mas, repise-se, a busca é pelo afastamento da res
judicata em situagdes excepcionais, nas hipéteses de evidente afronta
as normas insculpidas na Carta Maior.

Assim, este estudo nao deixa de reconhecer a imutabilidade da
coisa julgada, mas defende que ela somente pode existir quando em
paridade e harmonia com o principio da constitucionalidade, alicerce
maior do Ordenamento Juridico, afinal, a res judicata, por si s6, nao
€ capaz de eliminar a incerteza da situagao fatica, pois s6 encontra
respaldo para justificar e eternizar decisdes, mesmo que em desarmonia
com o sentimento ético e moral da sociedade.

De fato, é a sentenga, e ndo a res judicata, que oferece estabilidade
as relagdes juridicas, no entanto, tdo somente quando prolatada em
conformidade com a Constituicdo. Dai exsurge o poder do juiz, ndo
como mero aplicador de leis, mas como protagonista da harmonizacao
dos resultados com a justica, conferindo aplicagdo concreta aos valores
constitucionais e procurando alcangar os ideais sociais.

Uma vez prolatada sentenga, em se verificando vicio de
inconstitucionalidade, deve ser extirpada do Ordenamento Patrio ou
considerada ineficaz (art. 475-L, § 1°, e art. 741, paragrafo unico, ambos
do CPC, e art. 884, § 5° da CLT), em razdo de sua incompatibilidade
com a ordem juridico-social. E a coisa julgada, tratando-se de qualidade
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da sentenca e possuindo carater acidental em relagédo a esta, ndo tem
o poder de remover a patologia que macula o decisério, convalidando-o
no tempo diante do carater de substancialidade/essencialidade que este
possui. Nessa linha de pensamento, é inconcebivel determinar a coisa
julgada como imutavel quando em flagrante confronto com principios e
regras da Constituigdo da Republica, cabendo aos Poderes Executivo,
Legislativo e Judiciario primar pela prevaléncia da forga e integridade
constitucional.
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