1. O trabalho cbedece &s normas de publicagdo da Revista (ABNT)? *

parte w

2. O titulo do artigo informa objetivamente seu conteddo? *

Sirm L

3. Seu resumo € claro e conciso? As palavras chaves utilizadas sdo adequadas? *

Sim L

4. 0 artigo € preciso e objetive? Nao apresenta incorreges de linguagem e tem estilo adequado
a seus objetivos? *

Emi parte b

5. O artigo tem boa elaboragdo, pois esclarece o problema a ser tratado e tem um
desenvolvimento coerente com seus objetivos e resultados? *

Em parte b

6. A merodologia utilizada & propicia? O artigo esclarece suficientemente suas opgies
metodologicas? *

Sim L

7. O artigo apresenta imprecisdes ou impropriedades na utilizagdo da base tedrica que adota? *

EL! L

&. 0 artigo menciona e discute com propriedade os trabalhos de pesquisa da bibliografia
pertinentes ao assunto tratado? *

Em parte e

9. O artigo € inovador em sua drea de estudo? Explicita pautas de pesquisa passiveis de
desenvolvimento? *

parte w



10. O artigo contém afirmacbes falsas ou incorretas sobre fatos, provas, evidéncias, fontes ou
outras informagbes relevantes? *

o W

11. Sugestdo de titulos

0 titwlo estd adequado ao objetivo e problematica

A

12. Sugestdes para modificagdo do resumo e palavras-chaves

O resumic esta adequado. Sugiro apenas separar Razdo Publica de axiologia democratica P
13. Sugestées bibliograficas

Faltou densidade tedrica na partz que discute Hegel & poderiam ser acrescentades outros autores que discutem
Razde Plblica com Rawls, como John Finnis P
14. Observagies sobre as citagées

Existern erros de citagde, em especial, em partes gque tratam de Kant, Hegel 2 Arendt P

15. Observagdes substanciais
Falta ao trabalho, além de deixar algumas partes mais densas, a capacidade de sintese, para deixar o trabalho mais
objetivo.

O referencial tedrico pode ficar mais enxuto ao sintetizar alguns pontos, para dar espaco 3 discuss3o que o autor
quer fazer sobre agdes do Governo Federal quanto 3 data de 31 de margo e a Lei Estadual do Ceara, que ficou
extremamente reduzida



16. Comentarios adicionais ao autor *
O trabalho & interessante e possui qualidade.
Todavia, ha falta de contextualizacdo no inicio ao falar em crise, sem explicar qual, até erros de palavras, como na
introdugdo, no segundo paragrafo ha erro de redacdo na palavra “espacial®, na segdo O Conflito Entre Autoridade E
Liberdade, na p. 4 ha ermo de redacdo na palavra “formula”, além de estar repetida no mesmo paragrafo.
Mo resto do trabalho ha erros de redagdo, mas sem ser de troca da palavras, como crases, acentos, virgulas e
pontos finais, que ocorrem desde o inicio, intensificando-sa a partir da metade para o final.
Ha erro de citagio, que supde-se que seja de KANT, 2009 na secdo 2 (o masmo erro se repets na p. 9 2 com Hegel
na p. seguinte, até chegar em Arendt], além de haver ajustes necessarios de redacio neste paragrafo
Paragrafo demasiadamente longo na pagina 5, que pode ser dividido em 2 para manter o padrio com o restante do
texto, apesar de que em outros pontos também ha paragrafos longos demais
Recomendo contar a palavra “porém” & "todavia” no texto, pois 530 usadas com fraguéncia
Padromnizar a utilizagio da palavra noumano, pois em alguns momentos esta em italico & em cutros ndo
Ma pagina 13 ha erro no espagaments apds paragrafo, com acréscimo de & pts
Ocorre que o miaior problema foi a discussdo do caso a gue se propde o autor no titule & em s2u objetive, sobre
comemoracio de data relacionada ao periodo ditatorial e lei estadual do Ceara, que praticamente foi deixada de
ado.

Falta ao trabalho, além de deixar algumas partes mais densas, a capacidade de sintese, para deixar o trabalho mais
objetivo.

O referencial tedrico pode ficar mais enxuto ao sintetizar alguns pontos, mesmo acrescentando outros autores,
para dar espago 3 discussdo que se quer fazer

17. Atribua uma nota de 0 a 10 ao artigo avaliado

g b




